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Przedstawiajacy opis dorobku i osiagnie¢ naukowych albo artystycznych,
w szczegolnosci okreslonych w art.16 ust.2 ustawy oraz glowne zalozenia tez
monografii ( j. polski ).

Absolwent studiow magisterskich w latach 1977-1982, magister prawa |,
tytut zawodowy uzyskany w 1982r na Wydziale Prawa i1 Administracji
Uniwersytetu Wroctawskiego na podstawie obronionej pracy pt.,, Ochrona
wynagrodzenia za prace w postgpowaniu egzekucyjnym” pod kierunkiem prof.
dr hab. Henryka Madrzaka z wynikiem ogolnym dobrym. W latach 1983-1984
ukonczytem studia podyplomowe z zakresu prawa. Od 1997r do 2002
kontynuowatem nauke na studiach doktoranckich na Wydziale Prawa i
Administracji , Katedra Kryminalistyki Uniwersytetu Jagicllonskiego pod
kierunkiem naukowym (promotorskim), Kierownika Katedry prof. dr hab.
Tadeusza Hanauska, ktorych zwienczeniem byto uzyskanie stopnia naukowego
doktora nauk prawnych na podstawie obronionej w 2002r rozprawy z
nowatorskich kryminalistycznych metod wykrywczych pt.,, Osmologia. Aspekty
prawne i techniczno-kryminalistyczne”. W okresie 1982-2002 pracowalem w
organach ochrony prawnej na stanowiskach kierowniczych a po reorganizacji
struktur na etatach wykonawczych zajmujacych si¢ zwalczaniem i neutralizacja

przestepczosci kryminalnej, w tym w Wydziale Zabojstw Komendy Stotecznej



Policji w Warszawie , taczac od 1997r ugruntowane doswiadczenie zawodowe
w zakresie stosowania prawa dowodowego z wymogami aktywno$ci naukowej.
Obecna dysertacja monografii habilitacyjnej pt.,, Funkcja wykrywcza i

dowodowa postepowania karnego ’

> zostala oparta na zdobytym wieloletnim
do$wiadczeniu zawodowym w praktycznym stosowaniu prawa dowodowego
,prowadzac skomplikowane §ledztwa zorganizowanych grup przestepczych w,
ktérych zatrzymywano 1 tymczasowo aresztowano do 12 oskarzonych.
Skomplikowang problematyke prawa dowodowego na kanwie wiedzy 1
doswiadczenia pracy w Wydziale Zabdjstw Komendy Stolecznej Policji
poruszylem w licznych recenzowanych i opublikowanych  periodykach
naukowych. Od 2002r do chwili obecnej jestem zatrudniony na czas
nieokreslony w Panstwowej Wyzszej Szkole Wschodnioeuropejskiej w
Przemyslu na etacie st. wyktadowcy prawa karnego materialnego 1 formalnego,
policyjnego, kryminalistyki, kryminologii oraz prawa administracyjnego.

W okresie 1999 — 2001r pracowatem i charakterze wyktadowcy w Policealnym
Studium Pracownikéw Ochrony Mienia w Zurawicy, natomiast w latach 2006~
2007 jako nauczyciel elementow prawa w Zespole Szkét Ekonomicznych w
Przemys$lu. W dorobku naukowym posiadam opublikowane w krajowych i
zagranicznych recenzowane artykuly w 23 periodykach ( w tym
wieloczesciowe ) oraz 2 publikacje ksigzkowe . W oczekiwaniu na publikacje
pozostaje 11 artykutow.

Monografia pt. ,,Funkcja wykrywcza i dowodowa postepowania
karnego™w recenzji naukowej prof.dr hab. Zdzistawa Kegla wydania przez
C.H.Beck,2016r, s.491 jest podsumowaniem wiecloletnich przemyslen i
doswiadczen zawodowych autora nad praktyka stosowania prawa dowodowego
oraz efektywnym wspieraniem wstepnego postgpowania karnego instrumentami
prawnymi przypisanymi do funkcji wykrywczej (czynnosci operacyjno —

rozpoznawczych , kontroli operacyjnej w typowaniu zrdédet dowodowych), a



takze konieczng transformacjg materialu zgromadzonego w ramach prawa
policyjnego w celu realizacji zalozen funkcji dowodowej (dziat V kpk).

W ujeciu systemowym monografia sklada si¢ z wprowadzenia, 11
rozdziatéw, 51 podrozdziatdéw oraz zakonczenia ( tez gtdéwnych) poswigconych
problematyce istoty 1 znaczenia dowododw w wstepnym postgpowaniu karnym 1
jurysdykcyjnym, metod typowania i poszukiwania zrédet dowodowych,
procesowego wykorzystania, weryfikacji ich przydatnosci dla poparcia tezy
dowodowej aktu oskarzenia oraz na rozprawie glownej postepowania
jurysdykcyjnego w odwrdconej zasadzie kontradyktoryjnosci.t Roli i znaczenia
kryminalistyki 1 nauk pokrewnych aktywnie wspierajacych proces wykrywczo —
dowodowy. Koniecznoéci wyptaty odszkodowania i zado$éuczynienia od
Skarbu Panstwa za naruszenie zasad prawa dowodowego. Istotnym dla bytu
monografii  jest pragmatyczne wyeksponowanie i upodmiotowienie
ustawowego instrumentarium prawnego stuzebnej funkcji wykrywczej dla
aktywizacji pola procesowego funkcji dowodowej, ktérych celem jest
udowodnienie sprawstwa zarzucanego czynu a osoba niewinna nie podniosta
odpowiedzialnosci.

Ze wzgledu na atrakcyjno$¢ poruszanej w monografii tematyki odnoszace;j
si¢ do bezposredniej konfiguracji z rozwigzaniami materii konstytucyjnej i
prawa  miedzynarodowego ochrony praw 1  wolnoéci  czlowieka
demokratycznego panstwa prawnego niektore jej rozdzialy po naukowej,
wydawniczej recenzji zostaly opublikowane w periodykach naukowych
., Przegladu Sadowego” ,,Przegladu Policyjnego” oraz ,,Policja, Kwartalnik
Kadry Kierowniczej Policji”. Odpowiednio w rozdziatach monografii po

dostosowawczej modyfikacji witaczono nst. opublikowane artykuly naukowe;

1 Zagadnienie to w szerszym kontekscie naukowo- praktycznym zostalo poruszone przez autora w art. pt
.,,Odwrocona zasada kontradyktoryjnosci w prawie dowodowym po nowelizacji prawa karnego formalnego”.
Cz.1i Cz.11, ztozonego po przekazaniu praw autorskich w miesigcu czerwecu 2016r do publikacji w periodyku
naukowym ,,Przeglad Policyjny”.



a. rozdziat 111, § 5, Metody weryfikacji i oceny przydatnosci dowodu na etapie
postepowania karnego. Wstepna formalno-merytoryczna) 1 nastepcza
(Jurysdykcyjna) sadowa kontrola efektow wdrozonej funkcji wykrywczej 1
funkcji dowodowej przez organy S$cigania w kreacji wizji aktu oskarzenia
inicjujgcego proces karny w $wietle art.337 KPK, art. pt.,, Sgdowa wstepna
(formalna)i nastepcza ( jurysdykcyjna) kontrola aktu oskarzenia. Wymagania
prawa dowodowego a pragmatyczna  procesowa rzeczywistos¢ ., Przeglad
Policyjny nr 4/2013,s. 181- 200,

b. rozdziat 1V, § 2, Wykrywanie a poszukiwanie dowodow w postepowaniu
karnym. Wyjasnienie kwestii  terminologicznych. Rola 1 znaczenie
wyprofilowanego w strukturach policji etatu dzielnicowego w realizacji funkcji
wykrywcze] skutecznego wykrywania 1 poszukiwania dowodow, art. pt.,,
Aktywizacja pracy dzielnicowego w procesie dowodowo-wykrywczym
zwalczania i neutralizacji przestepczosci pospolitej, ,Przeglad Policyjny” nr
2/2012,s. 117-137,

C. rozdziat VI, § 5, Wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego z 30.07.2014r
weryfikujacy aktualny stan prawny upowazniajacy organy ochrony prawnej do
wdrozenia kontroli operacyjnej podstuchu telefonicznego ( nos$nikow
elektronicznych dyskow twardych, logowania 1 IP) oraz ingerencji w materi¢
praw 1 wolnosci obywatelskich w celu pozyskiwania 1 wykorzystywania
dowodéw  elektronicznych, art. pt.., Przestrzeganie  standardow
demokratycznego panstwa prawnego w Swietle  orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego w warunkach wdrozenia przez organy Scigania kontroli
operacyjnej. Policja .Kwartalnik Kadry Kierowniczej Policji nr 3/2015, s.6-
17.Format A-4,

d. rozdzial VII, § 2, Pozycja prawno-dowodowa $wiadka anonimowego
(incognito) w postepowaniu karnym i jurysdykcyjnym, art. pt., Swiadek
anonimowy (incognito) jako wiarygodne zZrodto dowodowe w Swietle

przestrzegania zasad prawa dowodowego, prawdy materialne (zasady
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jawnosci i kontradyktoryjnosci ) oraz praw i wolnosci czlowieka
demokratycznego panstwa prawnego ,,Przeglad Policyjny” nr 2/2013r ,s.170 -
193,

e. rozdzial VII, § 6,Transformacja materiatu uzyskanego w ramach czynnosci
pozaprocesowych (operacyjnych) na dowodowy material procesowy z
wykorzystaniem konstytucyjnej luki prawnej. Pozycja prawna o0soby
zatrzymane] w trybie art.243 1 244 KPK w czynno$ciach operacyjnych
poprzedzajacych wszczecie 1 prowadzenie postepowania karnego. Analiza
zagadnienia de lege ferenda i de lege lata, art.pt.,, Zatrzymanie procesowe w
swietle rozwigzan kodeksu postepowania karnego oraz praktyki organow
scigania ,Przeglad Sadowy” nr 9/2003r, s .75-107.Art. przytoczony w
uzasadnieniu wyroku Trybunalu Konstytucyjnego syg. akt SK 29/2004r,0raz
art.pt.,, Zatrzymanie osoby w Swietle praw i wolnosci obywatelskich
demokratycznego panstwa prawnego ,,Przeglad Policyjny” nr 3/2006, s.70-92,

W opracowaniu monografii przyjalem konwencj¢ weryfikacji regulacji
ustawowych przez praktyke z wymogami aktywnos$ci naukowej. Prezentowany
autoreferat stanowi tylko zarys dysertacji ujetej w monografii, ktérg w catosci
poddaje pod wnikliwg ocen¢ czytelnika i recenzentow, czionkow Komisji w
przewodzie habilitacyjnym.

Zardwno funkcja wykrywcza jak i1 funkcja dowodowa dla
zdynamizowania i zsynchronizowania skutecznego procesu neutralizacji skali i
dynamiki przestgpczosci jest aktywnie wspierana osiggnieciami kryminalistyki ,
medycyny sagdowej, kryminologii , antropologii, toksykologii, biologii, chemii i
innych nauk. W praktyce organdéw $cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci czgsto
wykorzystuje si¢ nowe zdobycze naukowe dynamicznie rozwijajace] si¢
kryminalistyki i nauk pokrewnych w identyfikacji oraz procesowego
wykorzystania zabezpieczonych na miejscu zdarzenia $ladow i dowodow.

Zatem bledny jest poglad prezentowany przez niektérych teoretykow

prawa o wyodrebnieniu w samoistnym bycie dowodu naukowego, poniewaz
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kazdy dowod procesowy z gruntu rzeczy musi zawiera¢ aktualne zdobycze
wiedzy. Odejscie obecnie w nowelizacji KPK z 2016r od procesu
kontradyktoryjnego na rzecz nadrzednos$ci realizacji  prawdy materialnej
(zasady odwroconej kontradyktoryjnosci),powoduje wigksza konieczno$¢
zdynamizowania spojnosci pola dowodowego prowadzonych postepowan
przygotowawczych 1 aktywnos$ci sgdu w ramach postgpowania jurysdykcyjnego
weryfikacji procesowej tez dowodowych. Wykrycie prawdy materialnej w polu
dowodowym wstgpnego postepowania karnego jest utrudnione ustawowg
nierOwnoscig stron oraz brakiem zastosowania zasady kontradyktoryjnosci
opartej na erystyce podejrzanego (oskarzonego) 1 jego pelnomocnika
(adwokata, radcy prawnego) w zakresiec mozliwoSci  prawniczego
konstruktywnego wsparcia sporu skutecznie podwazajacego warto$¢ dowodowa
zebranego materialu. Caly wiec ciezar weryfikacji spdjno$ci procesowej
materialu dowodowego zostaje przeniesiony do postgpowania jurysdykcyjnego,
gdzie jest miejsce na swoistg walkg na argumenty dowodowe oskarzonego 1 jego
petnomocnika z oskarzycielem publicznym (prokuratorem). Dotychczasowe
ograniczenie 1 zawezenie regut zasady kontradyktoryjnosci tylko do aktywnosci
stron w aktywizacji pola dowodowego dochodzenia do prawdy materialnej
przesadzajacej o winie, niewinnosci 1 karze oskarzonego bez aktywnego udziatu
sadu ( skladu sedziowskiego) ograniczonego do bezstronnego arbitra byto
nowelizacja btedna.

Wprowadzona rozwigzaniami art.370 § 3 KPK do obrotu prawnego
procedury karnej nowelg z dniem 1 lipca 2015r ,dogmatyczna filozofia
prowadzenia procesu oparta na ograniczonej roli sadu w aktywnosci dowodowe;j
przewodu, sprowadzonej do roli bezstronnego arbitra rozsadzajacego spor
miedzy oskarzycielem a obrong oraz ograniczonej i wyjatkowej mozliwos$ci
wprowadzenia do procesu dowodu z urzedu, nie wytrzymata konfrontacji z
rzeczywistoscig. Przewdd sadowy przy biernej postawie sadu zostal

sprowadzony w erystyce prokuratorskiej do dowodowego popierania wizji aktu
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oskarzenia ~ (w nowym modelu prokuratury sadowej tylko prokurator
nadzorujacy lub prowadzacy postgpowanie moze w tej roli wystepowacé przed
sadem) do swoistej walki na konfrontacyjng argumentacj¢ dowodowa z
oskarzonym i jego obronca.

Koncepcja tak uksztattowanego modelu przewodu sadowego jak stusznie
podnoszono w opinii publicznej zostata wyprofilowana dla bogatych, ktorych
sta¢ byto na renomowanych obroncow znajacych zasady prawa dowodowego w
zakresie podjecia w imieniu swojego klienta walki odpierajacej 1 kwestionujace;j
prokuratorskie argumenty dowodowe. Faktyczny przebieg postgpowania
jurysdykcyjnego majacy w zatozeniu sprosta¢ podstawowej nadrzednej zasadzie
wykrycia prawdy materialnej zostat sprowadzony do ograniczonej mozliwos$ci
weryfikacji pola dowodowego oraz prezentacji wiedzy i erystyki pelnomocnika
procesowego oskarzonego, ktéry w tym zakresie mogt zdominowad
intelektualnie 1 profesjonalne prokuratora przy braku biernej; aktywnosci sadu.
Odwrocona zasada kontradyktoryjnosci wprowadzona do obrotu prawnego
procedury karnej z dniem 15 kwietnia 2016 *ma na celu przywrocenie sadowi
naleznej legitymizacji w zakresie aktywnej inicjatywy dowodowej w trakcie
prowadzonego przewodu sadowego w zakresie wprowadzenia dowodow
osobowych, rzeczowych, s$rodkow dowodowych oraz zbierania innych
dowodow niezbednych do wyjasnienia wszystkich aspektow prawdy
materialnej. Przedmiotowa regulacja oznacza ponowne wprowadzenie do
procesu zasady, ze sad nie jest tylko bezstronnym arbitrem, lecz moze aktywnie
w sposob konstruktywny prowadzi¢ proces.

Nie podzielam stanowiska prezentowanego w literaturze przedmiotu, ze
odwrdcona zasada kontradyktoryjnosci prowadzi do przywrdcenia na rozprawie
poprzedniego modelu inkwizycyjnosci, co spowoduje koniecznos$¢ zastgpowania

sadu w zbieraniu 1 weryfikacji materialu dowodowego bedacego domeng

2 Nowelizacja kodeksu postepowania karnego, Ustawa z dnia 11 maja 2016r,Dz.U.2016,poz.437,0bowigzujaca
w obrocie prawnym od 15 kwietnia 2016r.



wstepnego postepowania 1 wyreczania w tym zakresie uprawnionych do jego
prowadzenia organow Scigania (Policji) oraz wplynie bezposrednio na
przewleklo$¢ (odraczania) rozpraw. Z negatywnej praktyki nalezy wyciggnac
wnioski poprzez ustawowe ograniczenia mozliwo$ci wnoszenia i popierania
przez prokuraturg do sadu niespdjnego dowodowo aktu oskarzenia poprzez tzw.
wrzutki roznych pozaprocesowych materiatow zalegajacych w aktach niekiedy
uzyskanego z czynnosci operacyjno-rozpoznawczych bez obligatoryjnego
przetworzenia na materiat dowodowy oraz wigkszej aktywnosci przetozonych
policjantow prowadzacych postgpowania w poleceniach wydawanych na
kartach nadzoru. W tym zakresie nalezy wzmacniajagc model odwrdconej zasady
kontradyktoryjno$ci zmieni¢ ustawe prawo o prokuraturze. >Nowelizacji
wymaga tez ustawa o Policji* w zakresie strukturalnej i personalnej
odpowiedzialno$ci za jako$¢  (przydatnos¢ dowodowa) wykonywanych
czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych funkcji wykrywczej typowania zrodet
dowodowych do procesowego wykorzystania w ramach funkcji dowodowej,
zwlaszcza wprowadzonego obecng nowelg art.168b KPK w zakres pola
dowodowego, dowodu uzyskanego w wyniku kontroli operacyjnej poza
zakresem przedmiotowym 1 podmiotowym zgody uprzedniej lub nastepczej
sadu.

Problem z zasada kontradyktoryjnosci w poprzednich rozwigzaniach
prawnych tkwil w ograniczeniu ustawowym petnej mozliwosci wykorzystania
dowodéw w dochodzeniu do prawdy materialnej w postepowaniu
jurysdykcyjnym, sprowadzeniu roli sedziego do bezstronnego arbitra oraz w
samej konstrukcji nowego modelu prokuratury sadowej. W efekcie tych
niespojnych arefleksyjnych, irracjonalnych rozwigzan prawnych nastgpit
znaczny spadek dynamiki sity ofensywnej zaréwno wymiaru sprawiedliwos$ci

oraz wymaganej aktywnos$ci organow $cigania w wnoszeniu i popieraniu przed

3 Ustawa z dnia 28 stycznia 2016r,Prawo o prokuraturze,Dz.U.2016,p0z.177,wersja obowiazujaca od 15 lutego
2016r.
4 Ustawa o Policji, Dz. U 2015,p0z.355.Akt obowigzujacy od 7 lutego 2016 do 2 grudnia 2016r.



sadem wizji aktu oskarzenia. Ustawodawca do wewnetrznego obrotu prawnego
wprowadzil utopijng zasad¢ s¢dziowania zamiast sadzenia oskarzonego za
zarzucane we akcie oskarzenia sprawstwo czynu. W takim modelu prowadzenia
rozprawy gtéwnej w ograniczonym polu dowodowym sprowadzonej wylacznie
do inwencji 1 inicjatywy stron procesowych i ich petnomocnikéw powaznie
wzrosto nie tylko ryzyko pomytek sagdowych lecz nadano nowe rozdwojone
brzmienie zasadzie prawdy materialnej. Zatem wprowadzenie w obecnej
nowelizacji do procedury karnej zasady odwroconej kontradyktoryjnosci i
cofniecie poprzednich ograniczen dowodowych reformy systemu w walce z
ucigzliwg przestepczoscig kryminalno-gospodarcza o podtozu globalnym a tym
samym oczekiwane] przez spoteczenstwo aktywizacji wykrywcze] organdw
scigania w zakresie jej neutralizacji skali 1 dynamiki stalo si¢ swoistym
nakazem prawnym 1 moralnym ustawodawcy legitymizowanego wolg
wyborcoOw do dokonania zmian systemowych.

Wykrycie prawdy materialnej szczegdlnie w procesie karnym
wkraczajagcym w sfere¢ chronionych materig regulacji konstytucyjnej i
ratyfikowanymi przez Polske umowami mig¢dzynarodowymi praw i wolnoSci
obywatelskich w zasadzie wszechstronnos$ci i obiektywnos$ci nie moze podlegaé
ograniczeniu, zawezeniu oraz wyjasnieniu potprawdy. Zasada odwrocone]
kontradyktoryjnosci wprowadza konieczno$¢ wdrozenia 1 przestrzegania
klasycznego modelu procedury karnej, w ktorym sad wszechstronnie i aktywnie
prowadzi proces dowodowy. Istotg tak wyprofilowanej organizacyjnie i prawnie
zasady jest dazenie w postgpowaniu jurysdykcyjnym z wykorzystaniem
instrumentow prawnych pola dowodowego do pelnego wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznosci zawistej przed sagdem sprawy. Ograniczanie inicjatywy
dowodowej sadu w zasadzie kontradyktoryjnosci spowodowato nie tylko
niemozliwos$¢ sprostania regutom prawdy materialnej jako podstawowe;j
przestance orzekania o winie, karze lub niewinnosci oskarzonego lecz

legitymizowato sad do stosowania na tak uksztaltowanym potencjale materiatu
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dowodowego popierajacego prokuratorska wizj¢ aktu oskarzenia do stosowania
zasady in dubio pro reo (tlumaczenia niewyjasnionych w zasadzie prawdy
formalne; watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego). Model odwroconej zasady
kontradyktoryjnosci nakazuje stosowanie tej zasady dopiero w przypadku
wyczerpania wszystkich mozliwosci dowodowych 1 niemozno$ci usunigcia
watpliwosci z aktywnym udziatem sadu, stron procesowych i1 prokuratora.
Filozofia prowadzenia procesu karnego nie moze jak to miato miejsce w
zasadzie kontradyktoryjno$ci wylacza¢ sad z niezbednej aktywnosci
dowodowej, szczegbdlnie wowczas kiedy dowody ( onus probandi ) na rozprawie
gtobwnej jawnie 1 bezposrednio sa przeprowadzane ,weryfikowane 1
konfrontowane pod wzgledem cigzaru i wiarygodnosci przy aktywnym udziale
stron procesowych ( przestuchanie swiadkow, podejrzanego, biegtych,
przeprowadzanie konfrontacji, wizji lokalnych, eksperymentu , dopuszczenie
dowodu z srodka dowodowego itp.)

Sad prowadzac przewdd postepowania jurysdykCyjnego w ocenie
wiarygodnosci dowodowej materialu procesowego w odwrdconej zasadzie
kontradyktoryjnosci nie moze opiera¢ si¢ jak to miato miejsce w zasadzie
kontradyktoryjnosci w duzej mierze na pobieznej weryfikacji 1 analizie tego
materiatu zgromadzonego W wyniku inicjatywy strony i prokuratora lecz
kierujac si¢ doswiadczeniem zyciowym 1 logikg skutecznie w prawnych
formach ingerowa¢ w postgpowanie dowodowe nadajagc mu pelny wymiar
wyjasnienia faktow w nadrzgdnej zasadzie prawdy materialnej. Sedzia w
modelu kontradyktoryjnym zostat sprowadzony w instrumentach prawnych do
rozsadzania zawislego przed sadem sporu w przedstawianej argumentacji
dowodowej pomiedzy oskarzycielem (publicznym lub prywatnym) a
oskarzonym (obroncg) bez wszechstronnej konieczno$ci zbierania dowodow
oraz czeSciowe] marginalizacji 1 deprecjacji nadrzednej zasady prawdy

materialnej.
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Stosowanie zasady petnej kontradyktoryjnosci procesu jurysdykcyjnego
prowadzito do sytuacji, w ktorych sad zamykajac przewdd dowodowy, wydawat
orzeczenia tylko 1 wylacznie na podstawie dowodow przedstawionych 1
zweryfikowanych przez strony procesowe (prokuratora) i stabej aktywnosci
oskarzonego pozbawionego obroncy oraz w ograniczeniu wilasnej inicjatywy
dowodowej sprowadzonej do bezstronnego arbitra nie dazyt do ustalenia
prawdziwego stanu rzeczy jako integralnej przestanki prawdy materialnej
zadowalajac si¢ prawda sadowa. W efekcie takiego umocowania sadu
prokuratorskie akty oskarzenia i1 zalegajacy w aktach material dowodowy na
poparcie zarzutdéw nie mogt w pelni zosta¢ zweryfikowany w postepowaniu
jurysdykcyjnym, co powodowalo konieczno$¢ ich zwrotu prokuraturze do
uzupetnienia.® Procedura karna szczegdlnie w zakresie znajomo$ci prawa
dowodowego w zasadzie kontradyktoryjnosci przenosita skutki i nastepstwa
ciezaru dowodowego zbierania 1 weryfikacji materialu procesowego w
postepowaniu jurysdykcyjnym na strony. Doda¢ nalezy, ze wstgpne
postepowanie karne dodatkowo w negatywnym ujeciu z powodu ograniczenia
dostepu do materialu stron 1 ich petnomocnikow oraz wiodace] pozycji
prokuratora jako pana procesu w swoisty sposob wzmacniata zasade sagdowe;j
kontradyktoryjnosci, ktora nastgpnie mata przetozenie na calg  warto$¢
procesowa materiatu postepowania przed sgdem.

Oskarzony zwlaszcza pozbawiony z przyczyn ekonomicznych adwokata z
wyboru w postgpowaniu jurysdykcyjnym na, ktorego spadt obowigzek
konstruktywnej obrony i1 polemiki z materialem dowodowym prokuratora na
poparcie tezy dowodowej aktu oskarzenia z natury rzeczy pozostawat w swoiste;j
nierbwnosci i dyskomforcie z wiedzg zawodowa prokuratora, zwlaszcza

obecnego modelu prokuratury sgdowej prowadzacego lub nadzorujacego

5 Zdaniem Ministerstwa Sprawiedliwosci skutki i nastepstwa wprowadzonej zasady kontradyktoryjnosci po
okresie pol roku od jej wprowadzenia do obrotu prawnego spowodowaly, ze do sadéow zostato wniesionych z
oskarzenia publicznego ok.1/3 spraw mniej niz w tym samym okresie 2014r,a co czwarty akt oskarzenia
zwracano prokuraturze. Strona internetowa http/wiadomosci.onet.pl/kraj/rzad-za-odejsciem-od-
kontradyktoryjnej-reformy-procedury-karnej/gftw9p.Wykorzystywania w dniu 25.05.2016r.
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postepowanie W reprezentowaniu swoich procesowych racji.® Model
odwréconej zasady kondradyktoryjno$ci wzmacnia i porzadkuje pole dowodowe
zwlaszcza postgpowania jurysdykcyjnego, nie tylko aktywizuje strony
procesowe, lecz przywraca nalezng wiodaca sadowi funkcje dowodowa.
Postgpowanie dowodowe wymaga stosowania zasady szczegotowosci
(inkwizycyjnosci) poniewaz pobiezne jej stosowanie doprowadza do
brzemiennych w skutkach pomylek sgdowych i konieczno$ci wyptaty od
Skarbu Panstwa odszkodowania i zados¢uczynienia (damnum emergens, lucrum
cessans) za oczywiscie niestuszne wieloletnie  tymczasowe aresztowanie
traktowane niekiedy jako substytut kary pozbawienia wolno$ci oraz skazanie.’
Czy mozna traktowa¢ odwrocong zasade kontradyktoryjnosci w dazeniu do
pelnego dochodzenia 1 materializacji naczelnej zasady procesu, prawdy
materialnej jako przejaw destrukcji i dziatan przedwczesnych ? Osadzenie
catego postepowania jurysdykcyjnego wylacznie na inicjatywie dowodowe]
stron w dochodzeniu do prawdy materialnej zostato przy bierniej postawie sadu
sprowadzone do realizacji prawdy formalnej (sagdowej) w, ktorej sad dokonywat
oceny przedstawionego materiatu dowodowego przez strony zar6wno
oskarzyciela publicznego (prywatnego) na poparcie tezy (wizji) aktu oskarzenia
jak podwazajace przez oskarzonego lub jego pelnomocnika mocy dowodowe;j
argumentacji procesowej materiatu.

Pelne wyjasnienie prawdy materialnej  (ustalenie i zweryfikowanie
prawdziwych faktow) z aktywnym udzialem sadu 1 stron stanowi wigc osnowe

postepowania jurysdykcyjnego w orzekaniu o winie 1 karze zarzucanego

6 Z danych MS wynika, ze 90 % oskarzonych z powodu skomplikowanej materii prawa oraz trudnej sytuacji
materialnej zada ustanowienia obroncy z urzedu. Zmiany wprowadzone nowelg w lipcu 2015r w prawie karnym
formalnym poprzez wprowadzenie zasady kontradyktoryjnosci nie tylko przeniosty ciezar dowodu ( onus
probandi) i catego postepowania dowodowego na strony ,lecz uposledzity strony w dochodzeniu do prawdy
materialnej i udowadniania z powodu braku wystarczajacej wiedzy i do§wiadczenia prawniczego swojej
niewinnosci. Strona internetowa jw.

"W latach 2011-2015 Skarb Panstwa za naruszenie prawa dowodowego w toku wstepnego postepowania
przygotowawczego i jurysdykcyjnego organéw ochrony prawnej (prokuratorow i sedziow)wyptacit
pokrzywdzonym kwotg 84,7 mln zt. Syndrom Czestawa Kowalczyka niestusznie skazanego za rzekome
zabojstwo w 2003r na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci 1 pozostajacego w izolacji wigziennej przez
okres 12 lat w wyniku ewidentnego naruszenia zasad prawa dowodowego Skarb Panstwa wyptacit kwote 2,8
min. zi.
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oskarzonemu sprawstwa czynu, co nast¢pnic warunkuje zastosowanie w
subsumpcji abstrakcyjnej normy prawnej w zakresie podciggni¢cia okreslonego
stanu faktycznego pod ogdlng sanacyjng norme prawng. . Zwlaszcza, ze polski
model prawa karnego w stosowaniu zasad prawa dowodowego oparty jest na
formalno-dogmatycznej strukturze systemu a uwarunkowania historyczno-
kulturowe, mysli prawniczej 1 do§wiadczen judykatury ukierunkowuja polskie
prawo w zalozeniach systemowych i strukturalnych na grunt zalozen mysli
pozytywistycznej.  Wyjasnienie  prawdy  materialnej w  zasadzie
kontradyktoryjnosci w postepowaniu jurysdykcyjnym sprowadzone zostato do
narzucenia sgdowi 1 stronom sztywnego gorsetu sformalizowanych zasad
dowodowych uniemozliwiajagcych stosowanie uniwersalnych zalozen prawa
dowodowego i marginalizacji catego procesu w dochodzeniu do prawdy
materialnej. Zatem na ustawodawcy reprezentujacego wole suwerena w
legitymizacji norm konstytucyjnych spoczywa obowigzek wdrozenia do obrotu
prawnego racjonalnych  norm prawa dowodowego odzwierciedlajacych
uniwersum bytowe zawartych explicite w ustawach, wzglednie na zasadzie
wyktadni legalnej ( interpretation legale) ich wigzacej interpretacji.

Ustawy 1 zatozenia doktryny prawniczej, majgce zastosowanie w polskim
uniwersalnym 1 spojnym systemie muszg odzwierciedla¢ wolg suwerena w
uzbrojeniu organéw ochrony prawnej w skuteczne narze¢dzia neutralizacji skali 1
dynamiki ucigzliwej przestgpczosci pospolitej oraz stabilizowaé¢ w zaufaniu do
prawa S$wiadomos$¢ spoteczng. Nie mozna jak to przyjeto w procesie
kontradyktoryjnym ogranicza¢ si¢ do wyjasnienia w licznych zakazach
dowodowych polprawdy obiektywnej 1 na tej podstawie wyrokowacé co w
konsekwencji prowadzito do wzrostu 1 tak niematych pomytek sadowych.
Wyrok winien opiera¢ si¢ na wyczerpaniu wszystkich mozliwosci dowodowych
przy zachowaniu koherencyjnej zasady wszechstronnosci, obiektywnosci i1

bezstronnosci oraz wyjasnieniu wszystkich aspektow prawdy materialne;.
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Na tak skonfigurowanym materiale dowodowym w zasadzie
odwréconej kontradyktoryjnosci mozliwe jest wydanie wyroku poprawnie
osadzonego w polu dowodowym. Zasada przyjgta w  procesie
kontradyktoryjnym, w ktérej sedzia powinien orzeka¢ wedlug twierdzen i
zweryfikowanych dowodow stron ( aktywnos$ci dowodowej) z zastosowaniem
zasady swobodnej 1 nieskrgpowanej oceny dowoddw, kierujac  si¢
dos$wiadczeniem zyciowym, wyparta z obrotu prawnego konieczno$¢ ustalenia
podstawy wyrokowania jaka bez watpienia jest pelne wyjasnienie prawdy
materialnej  zdarzenia  bedacego  przedmiotem  rozprawy  glowne;j.
Zmaterializowanie w postepowaniu jurysdykcyjnym tylko samej zasady prawdy
formalnej (sagdowej) sprowadza czynnosci dowodowe do eliminacji celu oraz
deprecjonuje pragmatyczny interes stron, sprowadzajac proces do retoryki
prawniczej ( erystyki) oraz rozminigcie si¢ z rzeczywistoscig i elementarnymi
zasadami sprawiedliwosci spotecznej, ktorymi sg dobro, prawda 1 zaufanie do
prawa 1 jego organow.

Zawezenie pola dowodowego w  procesie  kontradyktoryjnym
spowodowalo wewngtrzng niespojnos¢ prawa w ramach ogolnych zasad prawa
demokratycznego panstwa prawnego oraz poddania w watpliwos$¢ intencje
ustawodawcy do wprowadzenia do obrotu prawnego tak kontrowersyjnych
zmian oraz odejscie od paradygmatu prawdy materialnej jako nadrzednej zasady
prawa dowodowego. Istota zarbwno wstepnego ( etapowego) postepowania
przygotowawczego jak 1 jurysdykcyjnego oraz zapadtych w ich ramach

wszelkich  merytorycznych decyzyjnych rozstrzygnie¢ powinny stanowic

8 W doktrynie prawa karnego formalnego funkcjonuje pojecie swobodniej oceny dowodow przez sad oraz
zasada legalnej oceny dowodow. W realizacji pierwszej doktryny sad analizuje i ocenia wiarygodno$¢ i spojnosc
zebranego materialu dowodowego uzyskanego w postepowaniu jurysdykcyjnym, natomiast przy realizacji
zasady legalnej oceny dowodow, sad jak to ma miejsce w postepowaniu kontradyktoryjnym jest zwigzany
narzuconymi przez ustawodawce sztywnymi skatalogowanymi regutami dowodowymi. Zasada swobodnej
oceny dowodow nie oznacza dowolnosci w ich procesowej analizie przez sad , ktory jest zwigzany ogdlnymi
zasadami do$wiadczenia spolecznego, obiektywnymi prawami logiki prawniczej, realizmem zyciowym.
Wdrozona na sali sadowej swoista logika postgpowania jurysdykcyjnego nosi wszelkie cechy trywialnosci ,gdyz
jej realizacji czgsto towarzyszy retoryka (erystyka), w ktorej w ramach realizacji mozna w ramach prawdy
formalnej udowodni¢ wszystko, nawet celowe wprowadzong w polu dowodowym nieprawdg.
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,,prawdziwe ustalenia faktyczne”,? oparte na faktach uprawdopodobnionych lub
udowodnionych ponad wszelka watpliwos¢. Wnioskowanie o racjonalnych
faktach na podstawie przedstawionych dowodow materialnych z aktywnym
zaangazowaniu stron w aktywizacji pola dowodowego przez sad zawsze oparte
jest na redukcyjnej lub dedukcyjnej analizie. Ustalenia faktyczne realizujace
wiodaca zasade wykrycia desygnatéw prawdy materialnej okreslone w art. 7
KPK nie sg oparte na mnozeniu (inwentaryzowaniu) nadmiernej ilosci §ladow i
dowoddéw zabezpieczanych na miejscu trafnie wytypowanego zdarzenia,
wzglednie wprowadzanych w zakres pola dowodowego prowadzonego
postepowania bez zwigzku przyczynowo-skutkowego z mozliwoscig wykrywcza
( sprawa obrasta w tomy akt do badan historycznych).

Materialne dowody winne by¢ oparte na ich wiarygodnosci , przejrzystosci
I kompatybilno$ci z zdarzeniem, systematycznie weryfikowane w toku
zatozonych optymalnych wersji sledczych 1 zaplanowanych czynnosci do
wykonania w typowaniu zrédel dowodowych do procesowego wykorzystania (
pelnego wyczerpania dost¢pnych $rodkow dowodowych celem poznania
prawdy)*’,znajdujagcym uzasadnienie w zgromadzonym i zweryfikowanym
materiale dowodowym. Zatem na organach $cigania i wymiaru sprawiedliwosci
spoczywa prawny obowigzek wyzwolenia pragmatycznej inicjatywy
dowodowej w zakresie pelnego  wyczerpania instrumentéw prawnych
przewidzianych dla funkcji wykrywczej i funkcji dowodowej w celu poznania
prawdy ( uprawdopodobnienia i udowodnienia przebiegu zdarzenia). Obowigzek
wyjasnienia catego spektrum okolicznosci faktycznych tozsamych dla prawdy
materialnej ( in concreto ) w zasadzie odwrdoconej kontradyktoryjnosci (

szukania dowoddw 1 ich rekonstruowania ) spoczywa w rdéwnie] mierze na

¥ Zgodnie z konkluzja SN zawartg w postanowieniu z dnia 22.05.2014r,111 KK 117/14,SIP Legalis nr 1048718
,przez zasad¢ prawdy materialnej okreslona w regulacji art.2 § 2 KPK nalezy rozumie¢ wymog opierania
wszelkich rozstrzygnig¢ procesowych na zgodnych z prawda udowodnionych ustaleniach faktycznych,
uwzgledniajacych zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w
bezposrednim zwigzku przyczynowo-skutkowym z przedstawionymi dowodami.

10 Wyrok SN z dnia 17.11.1971r,IKR 120/71,0SNPG 1971/12,p0z.242,5.14.
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sadzie 1 stronach oraz pozostalych uczestnikach postepowania. Zasada realizacji
prawdy materialnej odbywa si¢ zatem od etapu gromadzenia dowodow,
weryfikacji, oceny do uznania za odpowiadajgcych prawdzie 1 udowodnienia
faktow.

Dazenie do ustalenia prawdziwych okolicznosci  faktycznych
(wiarygodnos$ci dowoddéw) w Swietle istniejacych zakazéw dowodowych (
niedostepnosci dla organdéw ochrony prawnej) nie jest nieograniczone,
zwlaszcza wowczas kiedy wytaczajg one dopuszczalnos¢ wykorzystania ich do
pelne; rekonstrukcji pola dowodowego ustalonego 1 wytypowanego zrodta
dowodowego lub $rodka dowodowego (ekspertyzy kryminalistycznej
zakonczonej opinig biegtego) albo ustalenia okreslonych faktow w procesie
karnym.!! Glowny przedmiot zawistej przed sadem sprawy karnej (procesu)
osadzony jest na rozstrzygnigciu odpowiadajagcym prawdziwym ustaleniom
faktycznym bezposredniego stosunku sprawstwa i winy (wyrok skazujacy) a w
okoliczno$ciach ustalenia w postgpowaniu dowodowym braku sprawstwa 1
winy ( wyrok uniewinniajacy).

Zatem tylko w warunkach realizacji desygnatow prawdy materialne;
mozliwe jest zgromadzenie 1 zweryfikowanie spojnych procesowo dowodow
wystarczajacych do ustalenia prawdziwego stanu faktycznego warunkujacego
skazanie oskarzonego lub w przypadku braku takich dowodéw lub ich
podwazenie przez zaprzeczenie wydania wyroku uniewinniajgcego lub
umorzenia postgpowania. Podstawowy zarzut dyskredytujacy zasade prawdy
formalnej; jako samodzielnego bytu prawnego dotyczy braku mozliwosci
dotarcia do prawdy materialnej oraz pozostawienia poza polem dowodowym
istotnych watpliwosci  natury faktycznej majacych  bezposredni zwigzek
przyczynowo-skutkowy z przebiegiem zdarzenia, ktorych nie sposob
wyeliminowa¢ wylacznie w oparciu o dotychczasowg aktywno$¢ procesowq

stron. Materiat dowodowy zebrany w trakcie postgpowania jurysdykcyjnego

11 A. Gaberle, Dowody w sadowym postepowaniu karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2010,5.309.
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organ obowigzany byl przyja¢ w wersji wydarzen korzystnej dla oskarzonego,
ktoéry moze si¢ diametralnie rozmija¢ z przebiegiem zdarzenia minimalizujac w
nim swoj udziat i nie odpowiada¢ prawdzie materialnej.’> Podobne
dysfunkcyjne dziatanie zblizone do uwarunkowan prawdy formalnej wywotuje
w polu dowodowym domniemania faktyczne w zakresie uprawdopodobnienia
okoliczno$ci niekiedy wystarczajacych do rozstrzygniecia sprawy ( art.249 § 1
KPK). Trudno wigc mowi¢ w ramach ustalen przebiegu zdarzenia opartych
wylacznie na prawdzie formalnej, ze sad oparl wyrok na okolicznos$ciach
udowodnionych pod wzgledem prawdziwosci jego przebiegu, skutkow 1
nastepstw, wobec nie usunigcia w postgpowaniu dowodowym wszystkich
istotnych watpliwosci, w tym co jest istotg postepowania jurysdykcyjnego
ustalenia winy oskarzonego, ktorej sad dowodzi.t?

Tylko realizacja w pelnym zakresie desygnatow nadrzednej zasady
prawdy materialnej ( per se) spelnia wymogi warunkujgcej materializacje
trafnej reakcji karnej zgodnie z, ktorg do odpowiedzialnosci karnej nie zostata
pociggnigta osoba niewinna, ale takze takiej osoby ktérej winy zgodnie z
zasadami prawa dowodowego po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci
procesowych  nie udowodniono ( wyeliminowaé¢ niedostepng procesowo
rzeczywisto$¢). Podstawowym wyznacznikiem procesu jest udowodnienie winy
lub niewinnosci w zarzucanym oskarzonemu sprawstwie czynu w rozumieniu
prawa karnego materialnego (dotarcie do prawdy materialnej 1 wyciggnigcia
odpowiednich wnioskow dowodowych). Nie mozna zgodzi¢ si¢ z teza
prezentowang w literaturze przedmiotu, ze istotg odpowiedzialno$ci na gruncie
rozwigzan polskiej procedury karnej w zakresie pelnego sprostania dyrektywie
sprawnosci orzekania ( poprawnego procedowania), zgodnie z ktorg podstawa
rozstrzygnie¢ stanowi¢ maja fakty udowodnione tylko przy desygnatach

obcigzajacych oskarzonego (wyrokach skazujacych).Tak prezentowany poglad

12p_ Hofmanski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art.1-286,t.,Warszawa 2011,s.48.
13 Postanowienie SN z 25 stycznia 20061,V KZ 60/05, SIP Legalis nr 76008.
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nie moze w obrocie prawnym zosta¢ zaakceptowany bowiem podstawowym
wyznacznikiem normy zawartej w art.2 § 2 KPK jest ustalenie w postgpowaniu
jurysdykcyjnym takze  niewinno$ci oskarzonego. W procesie dowodzi
,gromadzi 1 weryfikuje si¢ materiat dowodowy przemawiajacy zaréwno za
wing jak 1 za niewinno$cig oskarzonego.

Desygnaty prawdy materialnej majg znaczenie kiedy zostang wdrozone
celem wyjasnienia danej okolicznosci zgodnie z zasada poprawnego
procedowania w celu ustalenia, ktora wersja przedstawiona przez oskarzyciela
na poparcie tezy dowodowej wizji aktu oskarzenia jest najbardziej
prawdopodobna ( wiarygodna) w S$wietle  przeprowadzonych dowodow.
Oskarzyciel zatem w dowodzeniu uprawdopodobnienia winy oskarzonego musi
doprowadzi¢ w postgpowaniu jurysdykcyjnym do swoistego przetamania
domniemania niewinno$ci w warunkach podwazania przez oskarzonego 1
obronce¢ w spornosci 1 przeciwstawnych interesow zakwestionowania
przedktadanych dowodow winy.

Postepowanie dowodowe w realizacji prawdy materialnej przed sagdem
zmierza zatem do pelnej rekonstrukcji najbardzie; wiarygodnego przebiegu
inkryminowanego zdarzenia i uzyskania faktycznej podstawy rozstrzygniecia.
W ramach realizacji desygnatow prawdy materialnej organy procesowe
(sledcze) sa prawnie zobligowane dokonania ustalen faktycznych, ktore moga
przyja¢ form¢ procesowa ( gromadzenia 1 weryfikacji materiatu dowodowego
wylacznie w wyniku czynnos$ci procesowych) oraz czynnosci pozaprocesowych
(postepowania sprawdzajgcego lub czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych w
zakresie typowania zrodel dowodowych do procesowego wykorzystania)
aktywnie wspomagajacych proces wykrywczo- dowodowy. Petne wyjasnienie
prawdy materialnej wymaga ograniczenia bardzo szerokiego zakazu
dowodowego, zwigkszenia dostepnosci 1 rozszerzenia wykorzystania katalogu

dowodow.
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Uchylone rozwigzania prawne zawarte w art.168a KPK stanowily, ze
niedopuszczalne bylo przeprowadzenie i wykorzystanie dowodu uzyskanego do
celow postgpowania karnego za pomocg czynu niedozwolonego 1 wdrozenie
odpowiedzialnos$ci urzgdniczej za mozliwos¢ uznawania wszelkiej obrazy prawa
dowodowego organdéw procesowych za przestepstwo. W takim sankcyjnym
obostrzeniu prawnym znacznie zawezajagcym pole dowodowe 1 ocenianie
kazdej sytuacji prawnej z uwzglgdnieniem wyjasnienia wszelkich aspektow
zawistej sprawy w dochodzeniu do prawdy materialnej na podstawie ogdlnej
przyjetej zasady okazalo si¢ iluzoryczne. Obecnie w regulacji art.2 § 2 w zw.z
art 168a KPK sad odzyskal inicjatywe¢ dowodowa w zakresie obowigzku
dotarcia do prawdy materialnej niezaleznie od tego czy strony wzglednie
oskarzyciel (prywatny lub publiczny ) wykaze skuteczng inicjatywe dowodowa.
Zakaz dowodowy bedacy odzwierciedleniem doktryny frui of the poisonous tree
tzw.,, owocow zatrutego drzewa ,, a utrudniajacy wykrycie prawdy materialnej
zostal wyeliminowany z obrotu prawa dowodowego. Obecna znowelizowana
regulacja art.168a KPK brzmi,, Dowodu nie mozna uzna¢ za niedopuszczalny
wylacznie na tej podstawie ,ze zostal uzyskany z naruszeniem przepisoOw
postepowania lub za pomoca czynu zabronionego, o ktorym mowa w art.1 § 1
KK, chyba ze dowdd zostat uzyskany w zwiazku z pehlieniem przez
funkcjonariusza publicznego obowigzkow shuzbowych, w wyniku zabdjstwa
,umyslnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnos$ci”
(zakaz dotyczy wszystkich wuczestnikow procesu karnego, oskarzyciela
publicznego, prywatnego, positkowego 1 oskarzonego).

Taka konfiguracja podstawy dowodu stanowi, ze ewentualne naruszenie
prawa przez uczestnikOw postepowania karnego w realizacji nadrzednej zasady
wykrycia prawdy materialnej postgpowania nie moze stanowi¢ okolicznos$ci
wylaczajace] uzyskane przez strony dowody zarowno z  wstepnego
postepowania jak 1 zawistej przed sagdem sprawy. Organ procesowy nie moze

wiec oddali¢ w podstawie prawnej tak ztozone wnioski dowodowe lecz je
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dopusci¢ w celu ustalenia prawdziwego przebiegu zdarzenia warunkujgcego
wdrozenie trafnych merytorycznych decyzji procesowych. Jedynym wyjatkiem
wylaczajagcym z obrotu prawa dowodowego tak uzyskany dowod jest fakt, ze
zostal on uzyskany przez funkcjonariusza publicznego w wyniku popehionego
przestgpstwa zabdjstwa, umyslnego uszczerbku na zdrowiu czy pozbawienia
wolnosci. Nalezy zauwazy¢, ze uczestnicy postgpowania w materii
znowelizowanej regulacji art.168a'* moga skutecznie wprowadzi¢ w zakres
pola dowodowego tylko dowody uzyskane w sposob bezposredni.
Niedopuszczalne jest zalegalizowanie dowodéw wtornych (posrednich)
uzyskanych ~ w rezultacie czynnosci noszacych znamiona bezprawnego
uzyskania dowodéw (Srodkow dowodowych). W materii regulacji art.168a
ustawodawca nie sprecyzowal zamknigtego katalogu dowodow (Srodkow
dowodowych) w tym dowoddéw wtornych (posrednich) zamykajac normge
prawng tej nowelizacji wieloznacznym pojeciem ,,dowodu”, ktoérego charakter
nie podlega warto$ciowaniu.

W doktrynie prawa dowodowego panuje niejednoznaczny poglad, ze
regulacje zawarta w art.168a w jej obecnym brzmieniu nalezy wyltgcznie
odnies¢ w interpretacji zawezajace]  tylko do uzyskiwania dowodow
bezposrednich  z osobowych lub rzeczowych zrédet dowodowych (J.
Skoczen'®). Natomiast inni autorzy (A. Lach,'® K. Dgbkiewicz!’) interpretujg
norm¢ prawng art.168a w sposdb rozszerzajacy wiaczajac do nieokreslonego
katalogu dowoddw zaro6wno te uzyskiwane w sposob bezposredni jak 1 posredni.
Stoje na stanowisku, ze w wykryciu prawdy materialnej musi by¢ brany pod
uwage inny bardziej rozszerzony zintegrowany — konglomerat dowodow

bezposrednich jak i1 posrednich oraz co istotne wskazanie zrédta dowodowe w

14 Kodeks postepowania karnego, stan prawny na dzien 29.06.2016r,

15 ], Skoczen, Istota dowoddw nielegalnych, Forum prawnicze ,s.41-50.

16 A. Lach, Dopuszczalno$¢ dowodéw uzyskanych z naruszeniem prawa w postepowaniu karnym, Pafistwo i
Prawo, nr 10/2014.

17 K. Dgbkiewicz, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do zmian 2015r,Wolters Kluwer, Warszawa
2015,5.234-244.
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toku realizacji funkcji wykrywczej postepowania (czynnos$ci operacyjno-
rozpoznawcze ) do procesowego wykorzystania.

Zatem nie mozna przyja¢ tezy, ze na doktryne ,,owocOw zatrutego
drzewa” w toku realizacji desygnatow prawdy materialnej skutecznie mozna si¢
powota¢ jedynie na dowody uzyskane w sposob posredni, natomiast w
przypadku dowodow bezposrednich 1 srodkow dowodowych obowigzuja zasady
ogo6lne wylaczenia ich z pola dowodowego (exclusionary rule). Poprzednia
regulacja zawarta w art.168a KPK wprowadzona do obrotu prawnego nowelg z
roku 2013, ktora weszla w zycie 1 lipca 2015r rozszerzajaca katalog zakazow
dowodowych w zakresie dyskwalifikacji dowodow, uzyskanych dla celow
postepowania karnego za pomocg czynu niedozwolonego po aferze
podstuchowej z udziatem cztonkow poprzedniego rzadu praktycznie
uniemozliwita wykrycie prawdy materialnej, okazata si¢ nie tylko
kontrowersyjna lecz w interpretacji spolecznej miala na celu rozszerzenie
zalozen prawdy formalnej oraz wykrywczej 1 procesowej degradacji afery.

System zabezpieczenia przed fabrykowaniem dowodéw 1 ich
wykorzystania w inicjowaniu procesu karnego w obecnej noweli art.168a KPK
jest skuteczny poniewaz czego obecnie nie zauwazono bezposrednio nawigzuje
do regulacji prawnej sanacyjnego art.234 KK. Niemniej jednak zakaz
dowodowy moze dotyczy¢ takze dowodow , ktore moga by¢ dla oskarzonego
korzystne w zastosowaniu zasady in dubio pro reo. Wydaje si¢, ze tak pojeta
zawezajaca interpretacja art.168a KPK prezentowana w literaturze przedmiotu
nie odzwierciedla intencj¢ ustawodawcy, ktory wyrazie sprecyzowal
pozbawienie mocy dowodowej uzyskanego dowodu procesowego a nie
nielegalnosci uzyskanej informacji o zrédle dowodowym w toku wdrozonych
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych okreslonych art.14 ust.1 pkt.1-3 Ustawy
o Policji.

Wytypowanie zrodto dowodowe osobowe lub rzeczowe w toku realizacji

funkcji wykrywczej postepowania musi przej$s¢ pozytywng transformacje
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procesowa zgodnie z regulacja zawartg w dziale V KPK. Sama informacja o
zrédle dowodowym uzyskana z czynnos$ci pozaprocesowych ( rozpracowania
operacyjnego) bez obligatoryjnego przetworzenia na material dowodowy nie
moze stanowi¢ podstawy gromadzenia materialu procesowego a tym samym
nielegalno$ci o czym niektorzy autorzy bez znajomos$ci zagadnienia zapominajg.
Regulacja art.325f § 2 KPK o takiej nielegalno$ci nie wspomina podczas
wdrozenia przez Policje na podstawie odrgbnych klauzulowych przepisow
czynno$ci w celu wykrycia sprawcy 1 uzyskania dowodow. Wdrozenie do
obrotu prawnego znowelizowanego w obecnym brzmieniu art.168a KPK bez
watpienia spowodowalo zwigkszenie efektywne; kontroli oraz wzrostu
aktywnos$ci podejmowanych przez wszystkich uczestnikéw postepowania, w
tym struktury dochodzeniowo-$ledcze Policji w gromadzeniu i weryfikacji
spdjnego materiatu dowodowego niezbednego do wykrycia prawdy materialnej
w tym aktywizacji pracy operacyjno-wykrywczej pionu kryminalnego Policji w
typowaniu zrodel dowodowych do procesowego wykorzystania w wstgpne;j
fazie postepowania karnego.

Nie podzielam stanowiska, Zze znowelizowany art.168a KPK bedzie
legitymizowal organy S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci do dzialan na
granicy prawa w celu gromadzenia materiatu dowodowego oraz inspirowat do
wszczynania 1 prowadzenia w podstawie prawnej tego materialu wstepne
postepowania przygotowawcze w tym szybkiego oskarzania i skazywania.'®
Zwigkszony katalog pozyskiwania 1 wykorzystywania dowodow zaréwno w
wstepnym postgpowaniu jak 1 postgpowaniu jurysdykcyjnym ma gtownie na
celu wzrost kontroli nad neutralizacjg skali 1 dynamiki ucigzliwej spotecznie

przestepczosci  kryminalnej (crime control),zdeprecjonowania uprawnien

18 Odmienne stanowisko zajeto w dniu 8 lutego 20161 Prezydium Krajowej Rady Sadownictwa w przedmiocie
projektu ustawy o zmianie ustawy-Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw, wskazujac, ze
,,hie jest wlasciwe rozwigzanie aprobujace zachowania przestepcze jako sposob pozyskiwania dowodow w
postgpowaniu karnym, czy szerzej w jakimkolwiek postgpowaniu czy to o charakterze sadowym, czy tez
administracyjnym, a do tego w istocie sprowadza si¢ proponowana zmiana”.
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przestepcow w stosunku do ofiary oraz uzbrojenia Policji i prokuratury w
szersze kompetencje ,co znajduje petng aprobate spoleczenstwa.®

Permanentne wdrazanie instrumentow prawnych legitymizujacych
funkcje wykrywcza (zainteresowania operacyjnego) po wyczerpaniu
mozliwosci  procesowych funkcji dowodowej stanowi podstawe do
podejmowania umorzonych postgpowan z powodu niewykrycia sprawcow. W
zamyS$le autora publikacja ma przyblizy¢ czytelnikowi w sposob przystepny
skomplikowane zagadnienia wstepnego postgpowania karnego, weryfikacji
materialu procesowego, pozyskiwania zrodet dowodowych, aspektéow funkcji
wykrywczej i jej znaczenia w aktywizacji materialu procesowego w ramach
funkcji dowodowej. Warstwa merytoryczna opracowania moze tez stanowic
wyjsciowy prakseologiczny materiat do dalszego porzadkowania prawa karnego
zarOwno materialnego jak i procesowego dla utrzymania niezbednego zaufania
spotecznego zarowno do wewngetrznego systemu prawnego jak 1 do organow
ochrony prawne;j.

W efekcie praca w podnoszonej dysertacji zmierza do poprawy niezbyt
wysokiej wykrywalno$ci przestepstw pospolitych ( szczegdlnie ucigzliwej
przestepczosci  przeciwko mieniu ) oraz koniecznosci stabilizacji prawa w
zakresie spersonifikowania odpowiedzialno$ci za wdrazane czynnoSci

wykrywczo — dowodowe.?® Porzadkowanie systemu prawa nie tylko karnego

19 W postanowieniu z dnia 19 marca 2014r,11 KK 265/13, SN w prezentowanej materii prawa dowodowego
zajal nst. stanowisko ,,nie jest mozliwe zaakceptowanie sytuacji, w ktorej funkcjonariusze demokratycznego
panstwa(...)mogliby gromadzi¢ material dowodowy wbrew obowigzujacemu prawu, natomiast zgodnie z
prawem ,na podstawie wtasnie tego materialu, obywatele mieliby ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng. Kazde
panstwo odpowiada za bezprawng dziatalnos¢ swoich funkcjonariuszy(...),a tej odpowiedzialnosci nie mozna
wylacza¢ powotanie si¢ na interes spoleczny w zwalczaniu przestgpczosci” .Stanowisko SN jest dotknigte
systemowa wada. Demokratyczne panstwo prawne ma konstytucyjny obowiazek zapewnienie obywatelom przez
wyprofilowane organy ochrony prawnej skuteczna ochrong ,zycia, zdrowia i mienia przed kryminalnymi
zamachami oraz wzrostu niezbyt wysokiej wykrywalnos$ci przestgpstw przeciwko mieniu. Materiat dowodowy z
wytypowanych zrodet dowodowych podlega pelnej procesowej weryfikacji w odwroconej zasadzie
kontradyktoryjnosci i pozbawiony jest zarzutu nielegalnosci. Funkcjonariusz publiczny wprowadzajac w pole
dowodowe nielegalne z naruszeniem prawa dowody odpowiada czego ma §wiadomos$¢ z art.231 w zw.z art.234
KK.

20 Utrzymujaca sie stosunkowo do oczekiwan spotecznych niska wykrywalnos$é przestepstw
przeciwko mieniu jest skutkiem i1 nastgpstwem braku determinacji policji w skutecznym

wdrazaniu instrumentdw pracy operacyjno-rozpoznawczej (rozpoznania posesyjnego przez
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dzielnicowych) w ramach funkcji wykrywczej postepowania. W 2014 r. odnotowano 174 900
kradziezy mienia ($rednio co 3 minuty, a w przypadku samochodéw co 30 sekund), przy
wykrywalnos$ci jednej trzeciej sprawcow (dane nie uwzgledniajg tzw. ciemnej liczby
zaniechania zglaszania kradziezy przez poszkodowanych w przekonaniu o nieuchronnym
umorzeniu postgpowania z powodu braku mozliwosci wykrycia sprawcow). Na ten obraz
negatywnej wykrywalno$ci przestepstw rzutuje tez fakt nadmiernego obcigzenia policjantow
prowadzonymi postepowaniami (70-80 spraw w toku) oraz cyklicznie wdrazane
oszczednosci. Wigkszo$¢ spraw z powodu braku wdrozenia kosztownych ekspertyz
kryminalistycznych jest uznawana w wewnetrznych poleceniach jako nierokujace na
wykrycie i krotkim okresie prowadzenia umarzana. W ujeciu danych policyjnych liczba
kradziezy spada (w 2013 r. odnotowano 215 tys.), co jest wynikiem glownie liberalizacji
prawa karnego i wprowadzenia do obrotu prawnego norm podnoszacych prég wartosci
kradziezy mienia z kwoty 250 zt na 430 zt. W ten sposob pozornie odwrotnie do odczucia
spotecznego w sprawozdawczosci zneutralizowano stan zagrozenia przestepczoscia pospolita,
przesuwajac kradzieze o warto$ci mienia ponizej 430 zt do wykroczen, ktdrych $ciganie ulega
przedawnieniu po roku, dodatkowo zwickszajac bezkarno$¢ sprawcow. Rozpoznanie
operacyjne srodowisk 1 zjawisk kryminogennych ( niekiedy z pokoleniowymi tradycjami) w
zwalczaniu i neutralizacji przestgpczosci kryminalnej jest szczegodlnie istotne, bowiem — co
wykazano w pracy — niska jakos¢ realizacji instrumentow funkcji wykrywczej ( zwlaszcza w
deprecjonowaniu wyprofilowanego w Policji etatu dzielnicowego w zakresie niezbednego
rozpoznania posesyjnego ) w izolacyjnym charakterze wykonania zatozen funkcji dowodowe;j
postepowania prowadzi do marginalizacji pola dowodowego, a w konsekwencji do jego
umorzenia z powodu niewykrycia sprawcow. Patrz takze E. Moszczuk; Policja. Socjologiczne
studium funkcjonowania instytucji, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 2013, s.248-
249, 250, 255, 258, 260.
Wykrywalnosé statystyczna na poziomie roku 2014r , Podkarpackiej Komendy Wojewddzkiej
Policji w Rzeszowie.

a. ogodlna- 69,9 % ,

b. kradziez cudzej rzeczy-31,6 %,

C. kradziez samochodu-34,3 %,

d. kradziez z wltamaniem-35,4%,

4. uszkodzenie mienia-34,6 %.

Zrédto strona internetowa htt://www.podkarpacka.policja.gov.pl/statystyki-

policyjne,wykorzystywania w dniu 13.04.2016r.
Statystyka kryminalna pozwala w sposob niepelny oceni¢ strukture, skale i dynamike
przestepczosci w skali mikro (danej KWP) makro (KGP), nie oddaje ona jednak w peni
rozmiaru przestgpczosci rzeczywistej. Dane statystyczne obejmuja tylko przestepstwa
ujawnione (zgloszone) organom S$cigania. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze nie
wszystkie zdarzenia wyczerpujace znamiona czyndw karalnych w poszczegdlnych
kategoriach sg ujawniane( zglaszane) i wykrywane przez Policj¢ . Przestepstwa, ktore nie
zostaly zarejestrowane przez organy $cigania okres$la si¢ mianem ciemnej liczby przestepstw.
Nadto pordwnywanie statystyki wykrywalnos$ci jako kryterium wspotzawodnictwa miedzy
jednostkami Policji jest dotknigete wada systemowa bowiem nie uwzglednia kryterium mapy
zagrozenia poszczeg6lnymi kategoriami przestgpstw. Profesjonalizacja i brutalizacja dziatan
zorganizowanych grup przestepczych aktualnie operujacych na terenie catego kraju oraz
anonimowo$¢ w utrzymywaniu stosunkow spotecznych w wzajemnej asekuracji i kontroli
mienia, powoduje ze sprawcy pod legenda reprezentowania réznych instytucji lub rzekome;j
pomytki w poszukiwaniu iluzorycznego adresata dokonuja sprawdzenia domownikéw po
czym r6znymi metodami pokonujg zabezpieczenia wlamujgc si¢ do mieszkan w czasie dnia i

24



jest niezbedne zwlaszcza, ze obecnie Trybunat Konstytucyjny (sad prawa)?! i
Sad Najwyzszy (sad faktu)? nie sg legitymizowane do dokonywania
powszechnej wykladni prawa, zas obowigzujacy w obrocie prawnym Kodeks
postepowania karnego od 1997 r. byl juz 60 razy nowelizowany (Srednio 3—4
razy w roku).

Podstawowym zagadnieniem monografii jest przedstawienie — w
kontek$cie obowigzujacego porzadku prawnego i usankcjonowanej procedury
karnej oraz praktyki organow $cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci — roli, miejsca
1 znaczenia funkcji wykrywcze) postepowania karnego w realizacji celow
postepowania dowodowego na poszczegélnych etapach procesu karnego ( w
tym z wyeksponowaniem nowych $rodkéw dowodzenia)®. W tym aspekcie
wyeksponowana zostata ,,uslugodawcza” rola 1 znaczenie funkcji wykrywczej

postepowania karnego dla uzyskania (wytypowania) zrédet dowodowych oraz

penetracji ich zawartosci pod nieobecnos¢ wiascicieli dokonujac kradziezy warto§ciowego
mienia zlota i pienigdzy, ktore tatwo ukry¢ po czym inni cztonkowie grupy natychmiast
skradzione przedmioty przemieszczaja z miejsca zdarzenia w celu uniknigcia zatrzymania z
dowodami rzeczowymi. W celu zneutralizowania skali i dynamiki z rownoczesnym wzrostem
wykrywalnosci tej ucigzliwej przestgpczosci niezbednie jest;

a. przywrocenia prakseologicznej roli 1 znaczenia wyprofilowanego w Policji etatu
dzielnicowego w celu permanentnego prowadzenia rozpoznania posesyjnego
(osobowo-rzeczowego i prostych form pracy operacyjnej na terenie rewiru oraz
utrzymywania kontaktow z mieszkancami),

b. odbudowy zdewastowanych terenowych struktur komisariatow Policji realizujacych
w bezposredniej stycznosci z spoteczenstwem zadania funkcji wykrywczej 1
dowodowej ( w latach 2008-2016 na 800 komisariatow w kraju zlikwidowano 400),

c. zaktywizowania organizacji spotecznych w celu podjecia dziatan i przedsiewzi¢¢ nad
ograniczeniem anonimowosci wsrod mieszkancow sprzyjajacej wiktymologicznie
wlamaniom,

d. instalowania przez wspdlnoty mieszkaniowe i zarzagdcOw monitoringu na wspolnych
ciggach komunikacyjnych w celu prewencyjnego odstraszania sprawcow 1 ich
dowodowej identyfikacji.

21 Ustawa o Trybunale Konstytucyjnym z dnia 25 czerwca 2015r, Dz. U 2015, poz.1064,

22 Ustawa o Sadzie Najwyzszym w brzmieniu od 1 stycznia 2016r, Dz. U. z 2013 poz.499.

23 R. Zdybel ; Anonimizacja czynnosci procesowych organoéw scigania w ramach
regulacji prawa prasowego. Wymagania prawa dowodowego a pragmatyczna
rzeczywistos¢. , Przeglad Policyjny nr 3/2015 . s.102-114.
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ich transformacji procesowej do ostatecznej oceny sadu w postgpowaniu 0
odwréconej nowelg z 2016r zasady kontradyktoryjnosci (walki na argumenty
dowodowe stron i aktywnym udzialem sagdu w dochodzeniu do prawdy
materialnej). Pomini¢cie mozliwosci identyfikacyjno — typujacych  zrodet
dowodowych funkcji wykrywczej w postepowaniu karnym 1 osadzenie
materialu procesowego wyltacznie na zalozeniach sformalizowanej funkcji
dowodowej doprowadza  nieuchronnie i ostatecznie do zawezenia tak
mozliwo$ci wykrywcezych, jak 1 dowodowych.

W zamysle tworczym praca taczy rozwazania teoretyczne z praktycznymi
aspektami skutecznos$ci stosowania instrumentéw prawnych funkcji wykrywcze;j
1 funkcji dowodowej na etapie wstgpnego postepowania karnego w ujeciu zasad
nowego modelu procesu o odwrdconej zasady kontradyktoryjnosci (kryteriow
weryfikacji dowodow w tym procesie). Powigzanie obu kompatybilnych funkcji
wykrywczej i funkcji dowodowej z naukowymi zdobyczami kryminalistyki ,
kryminologii, medycyny sadowej, genetyki 1 innych nauk ma stuzy¢
racjonalizacji nie tylko rozwigzan prawnych formalnego prawa karnego, lecz
takze podniesieniu skuteczno$ci dziatania organow $cigania (ochrony prawnej).
Skuteczno$¢ stosowania prawa karnego 1 sprawno$¢ wykrywcza organow
Scigania nie moze pozostawa¢ wylacznie w sferze rozwazan 1 dywagacji
teoretycznych  bez  konieczno$ci odniesienia do  praktyki (dziatan)
prospotecznych .Implementacja (inkorporacja) prawa migdzynarodowego
(europejskiego ) do wewngtrznego systemu prawnego panstwa powoduje
konieczno$¢ uruchomienia procesOw oddolnych unifikacji 1 standaryzacji norm
(poprawnosci legislacyjnej)  oraz kreuje niezbedne dla systemu prawnego
panstwa zaufanie spoteczne, co jest szczegolnie istotne w demokratycznym
panstwie prawnym.

Prawo dowodowe w nowej ksztaltujacej si¢ w przedstawionym
kompleksowym ujeciu galezi to skomplikowany swoisty konglomerat

wyodrebnionego ustawowo i stosowanego w praktyce prawa policyjnego,
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materialnego i formalnego prawa karnego oraz profesjonalnej realizacji na
miejscu trafnie wytypowanego zdarzenia zasad, celéw i funkcji kryminalistyki,
kryminologii, medycyny sadowej ,antropologii itp. * jako nauk stuzebnych w
istotny spos6éb wzmacniajacych 1 wspierajacych czynno$ci zarbwno w czasie
realizacji zatozen funkcji wykrywczej jak i funkcji dowodowej. Synchronizacja
skomplikowanego procesu obu wyodrebnionych instrumentéw prawnych
funkcji w koncowej weryfikacji pod wzglgdem spojnosci i kompatybilnosci
zgromadzonego materialu procesowego zarOwno na etapie wstepnego
postepowania  przygotowawczego (uprawdopodobnienie  sprawstwa
zarzucanego czynu podejrzanemu - oskarzonemu w prokuratorskiej wizji aktu
oskarzenia i jego popierania w erystyce przed sadem) jak i w toku
postepowania jurysdykcyjnego rozprawy gltownej W obecnie odwrdconej

zasadzie kontradyktoryjnosci® ( orzeczenia o winie i karze wzglednie

24 R, Zdybel ; Slady kryminalistyczne jako podstawowy nosnik informacji zabezpieczonych w
badaniach miejsca zdarzenia, cz. | ,Przeglad Policyjny nr 4/2009r, s.90-111, R. Zdybel ;
Slady kryminalistyczne jako podstawowy nosnik informacji zabezpieczonych w badaniach
miejsca zdarzenia, cz. Il ,Przeglad Policyjny nr 1/2010,5.96-116, R. Zdybel ; Profil
genetyczny sprawcy,, Przeglad Policyjny” nr 4/2011 .5.148-163.

2% Ustawa z dnia 11 marca 2016r o zmianie ustawy-Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw. Druk Sejmowy nr 207.Uchwalona przez Senat bez poprawek w dniu
11 marca 2016r , nastgpnie przekazania Prezydentowi RP do podpisu. Istota projektu
rzadowego uchwalonej nowelizacji ustawy zdaniem opinii Biura Analiz Sejmowych,, jest
wprowadzenie obowigzku podjecia przez sad inicjatywy dowodowej w razie wystgpienia
mozliwosci wydania wyroku razaco niesprawiedliwego, w szczegdlnosci skutkujacego
skazaniem oskarzonego niewinnego, uniewinnieniem oskarzonego winnego czy tez razacej
niesprawiedliwo$ci w zakresie samego rozstrzygniecia o winie i karze , powrdt do modelu
procesu karnego zachowujacego nadrzedno$¢ prawdy materialnej, w  ktorym
kontradyktoryjnos¢ stanowi jedng z zasad procesu, ulatwiajacego dotarcie do prawdy”.
Generalnie nowela ,,odwraca dotychczasowg zasade kontradyktoryjnos$ci” na rzecz powrotu
do zasady umocowania z urzedu w inicjatywie dowodowej sadu w procesie dochodzenia do
prawdy materialnej i upodmiotowienie sedziego w tym zakresie . Zatem sad ponownie bedzie
posiadat inicjatywe dowodowg i jednoczesnie ma zachowac ustawowg pozycje bezstronnego
arbitra. Powstanie problem w takiej konfiguracji prawnej umocowania sadu spdjnego
zachowania zasady obiektywnosci 1 bezstronno$ci réwnie waznych i1 nierozerwalnie
zwigzanych z zasada prawdy materialnej. Stosowna regulacja art.168a brzmi,, Dowodu nie
mozna uzna¢ za niedopuszczalny wytacznie na tej podstawie , ze zostal uzyskany z
naruszeniem przepisOw postgpowania lub za pomocg czynu zabronionego, o ktorym mowa w
art.] § 1 Kodeksu Karnego, chyba ze dowodd zostal uzyskany w zwigzku z pelnieniem
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uniewinnienia oskarzonego ), wymaga wigkszego profesjonalizmu organdéw
ochrony prawnej 1 ugruntowania rozpocz¢tych zmian systemowo —
organizacyjnych i strukturalnych ( model prokuratury sadowe;j).?® W literaturze
przedmiotu prezentowany jest zawezony poglad, w ktorym przez pojecie prawa
dowodowego nalezy rozumie¢ dowody procesowe (osobowe, rzeczowe itp.)
uzyskane w toku realizacji funkcji dowodowej, pomijajac niezwykle istotny
wdrozeniowy aspekt instrumentarium prawnego tozsamego dla funkcji
wykrywczej (czynnos$ci operacyjno- rozpoznawczych , rozpoznania osobowo-
rzeczowego- posesyjnego) w zakresie ustalania, wykrywania i typowania zrodet
dowodowych do procesowego wykorzystania (transformaciji).

Za przystowiowego biurka w oparciu tylko o  zawezong analize
uzyskanego materialu procesowego (chociazby systematycznego) akt bez
kreatywnej roli efektywnych czynnosci operacyjno-rozpoznawczych funkcji
wykrywczej , permanentnie zasilajagcych funkcj¢ dowodowa niczego nie dla si¢
wykry¢ doprowadzajac w ostatecznosci do markowania Stosowanym
oportunizmem wykrywczym do deprecjacji pola dowodowego i umorzeniem
postepowania z powodu niewykrycia sprawcoOw. Prokurator jako pan procesu w
wyznaczaniu kierunkdéw postepowania oraz erystyce popieranej przed sgdem
wizji aktu oskarzenia i zgromadzonego spdjnego materiatu na poparcie tezy
dowodowe] jest uzalezniony w pozytywnym aspekcie od kreatywnej roli
Sledczego 1 jego inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykrycia prawdy

materialnej poprzez wdrozenie instrumentéw prawnych funkcji wykrywcze;.

obowigzkow stuzbowych, w wyniku: zabojstwa, umyslnego spowodowania uszczerbku na
zdrowiu lub pozbawienia wolnosci”. Podzielam takie pragmatyczne zdefiniowanie sposobu
pozyskania dowodu i jego wykorzystania w procesie dochodzenia do prawdy materialnej.
Dotychczasowa regulacja definicji dowodu pozyskanego z, owocow zatrutego drzewa”
wykluczata jego wykorzystanie odbierajgc mu moc dowodu procesowego. Niewatpliwie
nastgpstwem poprzedniej zawegzajacej regulacji pojecia ,,dowodu” byla cheé jego
zdyskredytowania w aferach podstuchowych oraz wyposazenia pokrzywdzonego w dowody
zebrane z wlasnej inicjatywy. Tekst jednolity Dz.U.2016,p0z.437 z 1 kwietnia 2016r.

26R. Zdybel ; Opinia bieglego a material postepowania. Wzajemne relacje,, Przeglad
Policyjny” nr 2/2003, s.72-82.

28



Obecnie w dobie profesjonalizacji grup i zwigzkéw przestepczych, naukowych
podstaw etiologii i symptomatologii  kryminologicznej jako nauki
multidyscyplinarnej (praktycznej) oraz wiktymologii?’ wyjasniajacej podtoze
przyczynowosci skali i dynamiki przestepczosci  (transgranicznej ) w tym
eskalacji terroryzmu kryminalnego?3, trudno sobie wrecz wyobrazié bez zarzutu
dziatania na szkode procesu wykrywczego ( prewencji ogolnej 1 szczegdlnej )
dogmatyczne (teoretyczne ) zawezenie pola dowodowego tylko do sztywnego
gorsetu czynnosci przewidzianych w realizacji dla funkcji dowodowej
prowadzonych postepowan karnych bez aktywnego wsparcia catego procesu
wykrywczego efektywnym rozpoznaniem operacyjnym i wymiang informacji w
tym z zaangazowaniem Struktur — Migdzynarodowej Organizacji  Policji
Kryminalnych  ( INTERPOL )?». Zatem wymiana informacji operacyjnej
uzyskanej w ramach realizacji ustawowych prerogatyw Policji 1 innych organow
uprawnionych do prowadzenia postepowan przygotowawczych dla ustalenia
zrédet dowodowych (wytypowania sprawcdéw) jest niezbedna zardéwno w
aktywizacji pola dowodowego jak 1 merytorycznej wspdtpracy 1 wspotdziatania
w ramach zintegrowanych struktur INTERPOLU, EUROPOLU i EUROSTATU
w tym wyspecjalizowanych struktur informatycznych deponowania danych w
pamigci centralnego komputera w Strasburgu Policji Unii Europejskiej ( C-SIS)
oraz wykonania postanowien zawartych i ratyfikowanych przez Polske umow
mig¢dzynarodowych.

Ustawodawca dostrzegajac niewatpliwg skuteczno$¢ , racjonalnos$é,
pragmatyzm i niezbednos$¢ prowadzenia permanentnych czynno$ci operacyjno-
rozpoznawczych ( zainteresowania operacyjnego) w neutralizacji zaréwno
krajowej jak 1 migdzynarodowej przestepczosci kryminalnej ( terroryzmu
kryminalnego) bez wzgledu na systemy ustrojowe, okreslit ramy ustawowe tych

czynnosci , trafnie interpretujac szczegoélnie grozne zjawisko terroryzmu

21 B, Hotyst, Wiktymologia, PWN,Warszawa 1997.
28 B. Hotyst; Kryminologia, LexisNexis, Warszawa 2004,wyd.8.
29 B, Hotyst, Policja na Swiecie ,LexisNexis,Warszawa,2011.
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kryminalnego jako w wielkich rozmiarach zagrozenienia globalnego
wymagajacego zintensyfikowania pracy operacyjnej oraz odpowiednio
wyprzedzajacej wymiany uzyskanej informacji  operacyjno-procesowej
pomiedzy organami ochrony prawnej panstw narodowych. Kolejny raz nalezy
podkresli¢, ze zorganizowana przestepczo$¢ kryminalna ~ w skutecznej
neutralizacji bezwzgledniec wymaga zintensyfikowanych dzialan tozsamych
wylacznie dla realizacji funkcji wykrywczej ( rozpoznania operacyjnego) nie
tylko pomiedzy organami S$cigania panstw narodowych lecz pomiedzy
wyprofilowanymi do tego celu organami wewnetrznymi ( Policja, CBA, CBS,
ABW, AW ,AKW, Strazg Graniczng itp.) i ma nie tylko charakter §wiatowy i
ponadustrojowy oraz podloze wynikajace z pauperyzacji spotecznej i innych
zjawisk ze sfery patologii w tym fanatyzmu ideologicznego. recypujac i
dostosowujac formy i metody wiktymologicznego oddzialywania w tym
predystynacji w kazdej dziedzinie zycia spolecznego 1 gospodarczego,
korumpujac struktury organizacyjne panstwa z wykorzystaniem luk prawnych
,organizacyjnych i systemowych ( w tym stosunkowo niskiej wykrywalnosci
przestepstw przeciwko mieniu). Racje ma zatem prof. B. Holyst argumentujac,
ze zwalczanie przestepczoSci nie mozna ograniczy¢ ani zawezi¢ tylko do
kryminologicznego podtoza krajowego poniewaz ma ona charakter uniwersalny
I globalny, zwarzywszy na fakt globalizacji zintegrowanej wymiany
gospodarczej oraz likwidacji wewnetrznych granic pomigdzy panstwami
narodowym cztonkami Unii Europejskiej w ramach strefy Schengen.

Ta swoista mozaika (konglomerat) umieszczenia w réznych
rozwigzaniach prawnych (ustawowych 1 pozanormatywnych klauzulowych
instrukcjach) regulacji, oraz upodmiotowienia organéw ochrony prawnej do
prowadzenia czynnosci tozsamych dla funkcji wykrywczej w etapowym
postepowaniu karnym, sktada si¢ na catos¢ spojnego tworzacego si¢ obecnie W
nowym znaczeniu i poszerzonym zakresie odzwierciedlonym w monografii

prawa dowodowego ,wlacznie ze znajomoscig zrodet prawa miedzynarodowego
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(wspolnotowego) regulujacego przestrzeganie i ochron¢ praw i wolnosci
obywatelskich oraz praw osobistych demokratycznego panstwa prawnego.
Wdrazanie nowego spektrum i instrumentarium prawa dowodowego wymaga w
bezkolizyjnym jego stosowaniu od organow ochrony prawnej nie tylko
gruntowne] wiedzy, lecz koniecznego do$wiadczenia zawodowego 1
profesjonalizmu.

Niezbgdno$¢ planowania i wdrazania czynnos$ci oraz skoordynowanych
dziatan w wymianie informacji operacyjno-rozpoznawczej ,efektywnej realizacji
skorelowanych zamierzen i1 przedsiewzie¢ dowodowych zmierzajacych do
sprawdzenia wczesniej uzyskanych wiarygodnych informacji o przestepstwie
oraz ustalenia zrédet dowodowych niezbednych do wykrycia sprawcy i
procesowego uprawdopodobnienia a nastgpnie udowodnienia zarzucanego
czynu mozliwa jest tylko w ustawowych prerogatywach funkcji dowodowej
permanentnie wspieranej instrumentami tozsamymi dla funkcji wykrywczej.

Na etapie wstepnego postgpowania przygotowawczego, ze wzgledu na
profesjonalizm dziatania sprawcow ( zorganizowanych grup przestgpczych) i
nasilajacej si¢ skali 1 dynamiki terroryzmu kryminalnego dalsze
dyskredytowanie  (marginalizowanie) i niedostrzeganie przez niektorych
teoretykoOw prawa roli i znaczenia funkcji wykrywczej w pragmatycznym
wspieraniu osiagni¢¢ i zaplanowanych celow procesu dowodowego , $wiadczy
0 nieznajomo$ci stanu rzeczy (materii) prawa dowodowego co W istocie
doprowadza do zubozenia zgromadzonego materialu procesowego skutkujacego
w postepowaniu jurysdykcyjnym zastosowania zasady in dubio pro reo .
Nietrafne jest interpretowanie zasady in dubio pro reo jako powinnosci
czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego.
Zasada ta nakazuje rozstrzyga¢ na korzys¢ oskarzonego jedynie watpliwosci,

ktorych nie dla sie usunaé.’® Kreatywno$é rozwigzan ustawowych w

30 Wyrok SA w Krakowie z 2004r,syg.akt AKa 55/04, Prokuratura i Prawo ,dodatek
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prerogatywach zakreslajacych ramy realizacji funkcji wykrywczej w krajowym
porzadku prawnym znajduje odzwierciedlenie w implementacji (inkorporacji)
dostosowawczej do prawa wspolnotowego, wymuszajagc Kkoniecznos$¢
mi¢dzynarodowej synchronizacji dzialan w wymianie  pozyskanej i
zweryfikowanej informacji operacyjnej w skutecznej neutralizacji
realistycznego zagrozenia przestgpczosScig pospolita oraz S$wiatowego
terroryzmu  kryminalnego pomigdzy policjami panstw  narodowych.
Pryncypialne zasady, ktore przy§wiecaja ustawodawcy krajowemu, jurysdykcji
prawa mi¢dzynarodowego i wspolnotowego dla zapewnienia bezpieczenstwa i
neutralizacji skali i dynamiki przest¢gpczosci (expressis verbis ) nie moga
zmierza¢ do globalnego ograniczania standardow praw 1 wolnosci cztowieka
oraz tworzenia niedookreslonych (niespojnych) regulacji prawnych lecz
zmierza¢ w kierunku systematycznego podnoszenia sprawno$ci dziatania
organOW ochrony prawnej oraz dzialan wyprzedzajacych strategie grup 1
zwigzkow przestgpczych.

Zatem w ramach realizacji funkcji wykrywczej ,Policja 1 inne
legitymizowane ustawowo organy w prawnych formach dziatania ( bycie
prawnym) mogg wdrozy¢ czynnosci operacyjno- rozpoznawcze i dokonaé
wymiany uzyskanej informacji operacyjnej;
1.Na podstawie § 11 pkt.1, Wytycznych nr 1 KGP z 23.07.2015r w sprawie
wykonywania  niektorych  czynno$ci  dochodzeniowo-$ledczych  przez
policjantow (Dz. Urz. KGP z 2015r poz.59).,W toku prowadzonego
postepowania policjant wystepuje do prokuratora z wnioskiem o wydanie
postanowienia o wszczeciu Sledztwa, jezeli zaistnialy okolicznosci
uzasadniajgce zmian¢ formy postgpowania ze wzgledu na czyn lub osobg
sprawcy” min. w przypadku przestgpstw o charakterze terrorystycznym (§ 11

pkt.2 ust.1 cyt. Wytycznych nr 1 KGP). Zatem wymiana informacji operacyjnej

Orzecznictwo SN, SA, NSA i TK 2005,nr 4).
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uzyskanej w ramach realizacji ustawowych prerogatyw Policji i innych organow
uprawnionych do prowadzenia postgpowan przygotowawczych dla ustalenia
zrodet dowodowych (wytypowania sprawcow) jest niezbedna zarOwno w
aktywizacji pola dowodowego jak 1 merytorycznej wspdtpracy i wspotdziatania
w ramach zintegrowanych struktur INTERPOLU®, EUROPOLU i
EUROSTATU wyspecjalizowanych struktur Policji Unii Europejskiej w ramach
centralnego unijnego komputera w Strasburgu( C-SIS ,N-SIS i Biur SIRENY )*?

3t INTERPOL w celu zwigkszenia skuteczno$ci neutralizacji skali i dynamiki przestgpczo$ci
migdzynarodowej i transgranicznej ( handlu narkotykami, kobietami 1 dzieci, prania
brudnych pienigdzy, identyfikacji terrorystow itp.) oraz ujecia niebezpiecznych przestepcow
(zabojcow) jest legitymizowany do wydania i rozpowszechnienia w organach $cigania 190
panstw narodowych cztonkéw tej organizacji (Polska od 1923r tj. od powstania jest
cztonkiem INTERPOLU) czerwonej noty, ktora jest informacja legitymizujaca te organy do
wdrozenia czynno$ci operacyjno- wykrywczych w celu ujecia niebezpiecznego przestepey.
Dokument ten upraszcza procedury zwigzanie z zatrzymaniem i ekstradycja do Polski lub
innego kraju ze wzgledu na miejsce popelnienia przestepstwa. Niezaleznie od czerwonej noty
wystawiany jest przez wymiar sprawiedliwosci zainteresowanego panstwa Europejski Nakaz
Aresztowania (ENA). Skutecznos$¢ 1 intensywno$¢ wymiany informacji operacyjnej w ramach
INTERPOLU w tym umozliwienia dostgpu do zaawansowanych technologicznie
infrastruktury, wsparcia technicznego i zweryfikowanego operacyjnego rozpoznania
doprowadzita w stosunkowo krotkim czasie do ujecia zbiegtych z kraju groznych
przestepcow.

%Jest to miedzynarodowy najbardziej zunifikowany i kompatybilny system wprowadzony do
obrotu prawnego prawa wspolnotowego Decyzja Rady nr 2007/533/JHA z 12 czerwca 2007r
w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informatycznego Schengen
drugiej generacji. Baza policyjnego systemu oparta jest na $ciganiu, poszukiwaniu, zbieraniu,
przetwarzaniu i transferu informacji potaczony z komputerowa baza danych o0sob
niepozadanych na terenie panstw Schengen II. (Supplementary Information Regest at the
National Entry).W unowoczesnionej aktualnej wersji w pelni wprowadzony do obiegu panstw
Wspolnoty w 2013r, pelni zadania horyzontalne, umozliwiajac wymiang informacji o0 osobach
1 rzeczach pomigdzy panstwami czlonkowskimi za posrednictwem jednostki centralne;
gléwnego komputera systemu C SIS(central SIS)w Strasburgu(Francja)..Kazdy kraj strefy
Schengen korzysta z bazy danych za posrednictwem systemu N SIS(National SIS),krajowe;j
jednostki technicznej administratora systemu KG Policji. Biura SIRENE(biura krajowe) z
zadaniami pozyskiwania informacji, koordynacja i konsultacje. Baza danych gromadzonych
w narodowych systemach N-SIS jest na biezaco aktualizowana przez Centralny Rejestr(C-
SIS),ktory stanowi jednostke koordynacyjng, zapewniajgc prawng wymiang 1 aktualizacje
danych przekazywanych do bazy przez poszczegélne kraje. Stosownie do art.108 Konwencji
Wykonawcze] Schengen kazde panstwo czlonkowskie powoluje do zycia komorke
odpowiedzialng za krajowy system SIS i jego bezkolizyjne funkcjonowanie. System stuzy
identyfikacji osob zastrzezonych 1 poszukiwanych przedmiotéw podczas kontroli ruchy
transsgranicznego oraz podczas kontroli policyjnych i celnych .
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oraz wykonania postanowien zawartych w ratyfikowanych przez Polske
umowach migdzynarodowych..

2.Na podstawie art.20,ust.2aa Ustawy o Policji®.,, Policja, w celu realizacji
zadan ustawowych, moze pobiera¢ ,uzyskiwaé, gromadzi¢, przetwarzac,
sprawdza¢ 1 wykorzystywa¢ informacje, w tym dane osobowe, uzyskane lub
przetwarzane przez organy innych panstw oraz przez Miedzynarodowsa
Organizacje Policji Kryminalnych-INTERPOL”. Policja moze takze,,
przekazywaé informacje , w tym takze osobowe, stuzace zapobieganiu lub
zwalczaniu przestgpczosci  (nie bardzo wiadomo jakiej przestepczosci
pospolitej wzglednie terroru kryminalnego RZ) organom innych panstw lub
Miedzynarodowej Organizacji Policji Kryminalnych-INTERPOL,* o ktérych
mowa w ust.2aa, na zasadach 1 trybie okreslonych w ustawie z dnia 16 wrze$nia
2011r o wymianie informacji z organami $cigania panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej (Dz. U. Nr 230,p0z.1371, z2013r, poz.1650 oraz z 2014r,
poz.1199) w sprawie Unii Europejskiej 1 w postanowieniach umoéw
mi¢dzynarodowych” (art.20,ust.2ab,cyt. Ustawy o Policji).

Policja,, w celu zapobiezenia lub wykrycia przestepstw oraz
identyfikacji 0s6b moze uzyskiwaé, gromadzi€ 1 przetwarza¢ informacje ,w tym
roOwniez dane osobowe ze zbioréw prowadzonych na podstawie odrebnych
przepisOw przez organy wiladzy publicznej, a w szczegolnosci z Krajowego
Rejestru Karnego oraz rejestru PESEL tym roéwniez ze zbioréw, w ktorych
przetwarza si¢ informacje ,obejmujace dane osobowe, uzyskane w wyniku
wykonywania przez te organy czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych”.(art.20,
ust.15 cyt. Ustawy o Policji).

3. Na podstawie art.14,ust.1,pkt.1 cyt. Ustawy o Policji ,,w granicach swoich
zadan Policja wykonuje czynnosci operacyjno — rozpoznawcze , dochodzeniowo

— S$ledcze 1 administracyjno — porzadkowe w celu min. rozpoznawania,

% Dz. U z 2015r, poz.355, w brzmieniu od 7 lutego 2016r do 2 grudnia 2016r.
% B. Hotyst, Migdzynarodowa Organizacja Policji Kryminalnej ( International Criminal
Police Organization-Interpol),,Problemy Kryminalistyki”,1990,189-190,5.9-10
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zapobiegania 1 wykrywania przestepstw i wykroczen” (Ustawa o Policji z dnia 6
kwietnia 1990r,Tekst jednolity aktu obowigzujacego w wersji od 7 lutego 20161
do 2 grudnia 2016r, Dz. U. 2015,p0z.355 z dnia 2015.03.16).
4.Na podstawie art.19,ust.1,pkt.1-8, cyt. Ustawy o Policji okreslajacy katalog
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych wdrozonych w ramach legalnej kontroli
operacyjnej dla wzmocnienia pola procesowego funkcji dowodowej zostal
enumeratywnie okre$lony, gdzie stwierdzono,, przy wykonywaniu czynnosci
operacyjno- rozpoznawczych, gdy inne $rodki okazaly si¢ bezskuteczne albo
beda nieprzydatne , sad okrggowy w drodze postanowienia moze zarzadzi¢
kontrole operacyjng. Kontrola operacyjna zatem jest obwarowana koniecznoscia
kumulatywnego spetnienia czterech przestanek w postaci:

a. wyczerpania dost¢gpnych ustawowo mozliwosci operacyjno-rozpoznawczych
w typowania zrédet dowodowych wdrozonych w ramach funkcji
wykrywczej do procesowego wykorzystania, oraz procesowych w ramach
realizacji funkcji dowodowej,

b. niskiej oceny przydatnosci dotychczas wdrozonych czynno$ci operacyjno-
procesowych w aktywizacji pola dowodowego,

c. braku mozliwo$ci zgromadzenia zweryfikowanych dowodow procesowych
dla udowodnienia podejrzanemu sprawstwa zarzucanego czynu,

d. braku prognoz operacyjnych i procesowych rozwoju przedmiotowo-
podmiotowego prowadzonego postepowania.

5.Na podstawie regulacji art.57 § 2 Ustawy z dnia 28 stycznia 2016r Prawo o

prokuraturze® , w ktorym umocowano Ministra Sprawiedliwo$ci- Prokuratora

Generalnego (Krajowego) lub upowaznionego przez nich prokuratora dokonania

kontroli nad czynnos$ciami operacyjno-rozpoznawczymi poprzez bezposredni

wglad w materialy zgromadzone w toku kontroli operacyjnej, zakupu
kontrolowanego, kontrolowanego wreczenia lub przyjecia korzysci majagtkowej

albo przesytki niejawnie nadzorowanej, w warunkach przewidzianych dla

% Dz. U. z 2016r poz.178 ,w brzmieniu od 4 marca 2016r.
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przekazania, przechowywania i udostepniania informacji niejawnych. Zauwazy¢
nalezy ,iz zakres 1 przedmiot kontroli nad czynno$ciami operacyjno-
rozpoznawczymi zostal ograniczony zar6wno podmiotowo (enumeratywnie
wymienionych urzedow prokuratorskich) oraz podmiotowo (kontroli
operacyjnej 1 pozostalych kazuistycznie = wymienionych  czynnosci).
Ustawodawca dostrzega w regulacji art.57 § 3 cyt. Ustawy Prawo o
prokuraturze konieczno$¢ 1 niezbgdno$¢ wdrozenia w ramach funkcji
wykrywczej czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych — w aktywizacji pola
procesowego funkcji dowodowej, umocowujagc Ministra Sprawiedliwosci-
Prokuratora Generalnego do zwrdcenia si¢ o przeprowadzenie takich czynnosci
podejmowanych przez wlasciwe uprawnione ustawowo organy, pod warunkiem
jednak pozostawania tych czynnos$ci operacyjno- rozpoznawczych w
bezposrednim zwigzku z toczacym si¢ postgpowaniem przygotowawczym.
Niewatpliwie takie umocowanie w prerogatywach Ministra Sprawiedliwos$ci-
Prokuratora Generalnego wplynie na podniesienie jakosci wykrywczej i
zintensyfikuje pole dowodowe prowadzonego etapowego postepowania
karnego.

6. Na podstawie art.19 ust.1 pkt.1-9 cyt. Ustawy o Policji .Przy wykonywaniu
czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, podejmowanych przez Policje w celu
zapobiezenia, wykrycia, ustalenia sprawcow, a takze uzyskania 1 utrwalenia
dowodéw, umyslnych  przestepstw $ciganych z oskarzenia publicznego,
enumeratywnie wymienionych w cyt. regulacji prawnej Policja po spetnieniu
wymogdow prawnych legalnosci, moze wdrozy¢ kontrole operacyjna.

7. Na podstawie art.325f § 2 KPK .Po wydaniu postanowienia 0 umorzeniu
dochodzenia z powodu niewykrycia sprawcy ( braku stworzenia dostatecznych
podstaw w zebranym materiale dowodowym do uprawdopodobnienia sprawstwa
zarzucanego czynu podejrzanemu w ramach czynnosci prowadzonych w trybie
art.308 § 1 lub w okresie 5 dni), Policja na podstawie odrebnych klauzulowych

przepisow W ramach funkcji wykrywczej prowadzi pomimo umorzenia
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dochodzenia nadal czynnosci operacyjno-rozpoznawcze w celu wykrycia
sprawcy 1 uzyskania dowodow.

W praktyce organow S$cigania funkcjonuje negatywne przekonanie, iz
kontrola operacyjna stanowi swoiste panaceum na skuteczne ujawnianie i
wykrywanie zroédet dowodowych w statusie dowodu do procesowego
wykorzystania, zwlaszcza wowczas kiedy stuzby kryminalne policji przejawiaja
malg aktywno$¢ operacyjno-rozpoznawcza a dzielnicowi nie sg w stanie na
podstawie fragmentarycznego rozpoznania osobowo-rzeczowego (posesyjnego)
I zaniechania prowadzenia prostych form pracy operacyjnej aktywnie
uczestniczy¢ w procesowe] weryfikacji zalozonych wersji Sledczych lub z
powodu obtozenia drobnymi dochodzeniami realizowaé ujetych w planie
§ledztwa czynnosci do wykonania.3® Prowadzacy postepowanie policjant majac
ograniczone mozliwosci trafnego wytypowania istotnych dla bytu $ledztwa
zarOwno osobowych jak i rzeczowych zrodet dowodowych po wyczerpaniu
mozliwos¢ policyjnej statystycznej bazy danych, wlasnej inwencji 1 inicjatywy,
w przypadku zawitych postgpowan o znacznym cig¢zarze gatunkowym
obawiajac si¢ zarzutu przewleklosci czynnosci i braku rytmiki podejmuje
dziatania majace na celu wdrozenie kontroli operacyjnej
w przekonaniu, iz ta wlasciwie ukierunkowuje §ledztwo i zaktywizuje skromne

pole dowodowe.

% 7 wypowiedzi udzielonej w dniu 13 kwietnia 2016r stacji TVN-24 przez Mariusza
Blaszczaka, MSWiA wynika, ze wyprofilowanym w Policji etatom dzielnicowych zostanie
przywrocona pierwotna funkcja prowadzenia aktywnego rozpoznania osobowo-rzeczowego
(posesyjnego),mapy bezpieczenstwa w planowaniu i dyslokacji stuzb prewencji, ruchu
drogowego i operacyjnych adekwatnie do stanu wystepujacego  zagrozenia. Obecne
stanowisko ministra nawigzuje do postulatdéw autora zamieszczonych w art. Aktywizacja
pracy dzielnicowego w procesie dowodowo-wykrywczym zwalczania i neutralizacji

przestgpczosci pospolitej, ,Przeglad Policyjny” nr 2 /2012,s. 117-137,
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Ujawni zrodla dowodowe, wytypuje sprawcow a nawet doprowadzi do
rozwoju  przedmiotowo-podmiotowego sprawy a zwlaszcza podjecia
postepowan umorzonych z powodu niewykrycia sprawcy, co niewatpliwie
wptynie w sposob decydujacy zarowno na ocen¢ w rankingu wspolzawodnictwa
jednostki jak pozytywnego opiniowania samego policjanta w okresowych
sprawozdaniach ( systemowych odprawach rocznych z udziatem kierownictwa).
Z perspektywy zdobytych i1 ugruntowanych cennych do$wiadczen organdéw
Scigania 1 wymiaru sprawiedliwo$ci w neutralizowaniu przestepczosci w tym
zorganizowane] wynika, ze obecnie zagadnieniem calkowicie bezdyskusyjnym
jest toczenie w literaturze przedmiotu jalowych sporow akademickich o
rzekomo spornej kwestii mozliwosci bezposredniego wykorzystania w procesie
karnym materialdw z czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych¥. Zle pojete
bezposrednie wykorzystanie materiatow z prowadzonego rozpracowania
operacyjnego lub innych form pracy regulowanymi klauzulowanymi
instrukcjami, poprzez ich bezposrednie wigczenie do materiatu dowodowego w
ustalonych tylko osobowych lub rzeczowych zrédtach w tym doniesienia agenta,
co w niedalekiej przesztosci legislacyjnej postulowano przez znanych
autorytetow prawa, byloby ewidentnym naruszeniem nie tylko art.4l i 42
Konstytucji, zasad prawa dowodowego oraz co istotne ratyfikowanych przez
Polsk¢ umow migdzynarodowych ( prawa wspodlnotowego ) inkorporowanych
do wewnetrznego obrotu prawnego krajowego systemu prawnego.

Nie chodzi tu bowiem o0 bezposrednie zastgpowanie materiatu
dowodowego (procesowego) materialem operacyjnym lecz aktywne wspieranie
zarowno czynnosci procesowych (dowodowych) prowadzonych na miejscu
zdarzenia w trybie art. 308 kpk. jak 1 w toku catego prowadzonego
postepowania przygotowawczego (wykrywczego) roéznymi formami pracy

niejawnej. Zatem kwestia mozliwosci owego bezposredniego wykorzystania i

87 A. Taracha, Czynnosci operacyjno-rozpoznawcze. Aspekty kryminalistyczne i prawno-
dowodowe; Lublin 2006,Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie Sktodowskiej, s.13.
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zmaterializowania wynikow 1 efektow pracy operacyjnej dla ustalenia istotnych
zrédet dowodowych do procesowego wykorzystania oraz  optymalnej
weryfikacji zalozonych wersji §ledczych jest nie tylko konieczna lecz w dobie
globalnej przestgpczosci wrgcz nieodzowna. Praca operacyjna podobnie jak
kryminalistyka , kryminologia, wiktymologia, medycyna sadowa , antropologia,
biologia czy inne nauki pokrewne majg aktywnie wspiera¢ proces dowodowo-
wykrywezy a nie go zastgpowal pelnigc wylacznie dla niego  funkcje
ustugodawcze 1 inspiratorskie. Zatem czynnosci operacyjno-rozpoznawcze
mozna co do istoty podzieli¢ na:

a. prowadzone niezaleznie od postepowania ,ktorych wyniki jeszcze nie daja
podstaw procesowych zar6wno do wydania postanowienia o0 wszczgciu
$ledztwa (RSD, Ds), pomimo weryfikacji przez powotanych konsultantow
(przekazania pionowi dochodzeniowo-§ledczemu), oraz wigczenia tych
materialdow do prowadzonego postepowania celem procesowej aktywizacji pola
dowodowego ( z wykorzystaniem wytypowanych zrodet dowodowych,
materialdow o popelnionym przestepstwie itp.)

b. realizowane réwnolegle z prowadzonym postepowaniem w tym
opracowywaniem i wdrozeniem wspolnych planéw czynno$ci operacyjno-
Sledczych, * budowy i systematycznej weryfikacji zatozonych wersji §ledczych
oraz realizacji harmonogramu planowanych czynnosci do  wykonania  w

biezacym doplywie materiatdbw pozaprocesowych systematyzujacych i

3 Plan $ledztwa, ktorego nie da sie ujaé w uniwersalna i niezawodna w kazdej sprawie
formute ( wykluczajaca si¢ wersj¢), jest bezposrednim odzwierciedleniem prawidtowej
organizacji 1 wykonania czynnoSci S$ledczych celem przezwycigzenia wzglednie
zredukowania subiektywnych 1 obiektywnych przeszkéd wynikajacych z realizacji
ustawowych zadan $ledztwa i nadania czynnosciom wykrywczo- dowodowym odpowiedniej
stymulacyjnej rytmiki jako narzedzia podnoszacego efektywno$¢ postepowania. Jako
dokument pracy koncepcyjno-analitycznej prowadzacego postgpowanie nie moze stanowié
dopelnienie tylko formalnych czynnoSci regulaminowych 1 wykonania polecenia
przetozonego wzglednie prokuratora. Wersje $ledcze (kryminalistyczne) odzwierciedlone w
planie sg efektem redukcyjnego lub dedukcyjnego procesu myslowego stanowigcego
hipotetyczne odtworzenie charakteru przebiegu zdarzenia, jego skutkéw i nastgpstw bedacego
przedmiotem postgpowania.
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weryfikujacych czynnoS$ci procesowe.
c. realizowanych w operacyjnym zainteresowaniu Policji po umorzeniu
postgpowania z powodu niewykrycia sprawcOw(w tym przekazaniu do trybu
rejestrowego art. 325f § 112 kpk.),

d. poprzez przekazanie materialdw operacyjnych do $ledztwa celem jego
wszczeciai prowadzenia oraz procesowego wykorzystania wskazanych i
ujawnionych zrodet dowodowych  dla opracowania odrebnego planu. Jezeli
w toku postepowania  przygotowawczego przewidywato si¢ korzystanie ze
srodkow operacyjnych (kontroli operacyjnej) oprocz planu $ledztwa

(dochodzenia) sporzadza sie odrebny plan czynnosci operacyjnych.%

39 Z Rozdziatu 2, § 2-6,,Planowanie” Zarzadzenia nr 25 KGP w dnia 23 lipca 2015r w
sprawie niektorych form organizacji i ewidencji czynno$ci dochodzeniowo- §ledczych Policji
oraz przechowywania przez Policje¢ dowodow rzeczowych uzyskanych w postepowaniu
karnym nie wynika bezposrednio konieczno$§¢ sporzadzania odrgbnych planow
klauzulowanych czynnosci operacyjno-rozpoznawczych i procesowych. W Wytycznych nr 1
KGP z dnia 24 lipca 2015r ,Dz. Urz. KGP 2015,p0z.59 w sprawie wykonania niektorych
czynnosci dochodzeniowo-§ledczych przez policjantow, rozdziatu I ,,Objasnienia ogolne” w §
2 zawarto regulacje o tresci ,,Efekty uzyskane w postgpowaniu przygotowawczym sg zalezne
przede wszystkim od planowania przebiegu postgpowania oraz od zaangazowania do jego
prowadzenia optymalnej liczby policjantéw i1 udzielania im wsparcia §rodkami bedacymi w
dyspozycji komorek organizacyjnych policji stuzby kryminalnej Policji, a takze innych stuzb
Policji ,,.W tym wewngtrznym akcie prawnym Policji poprzez uzycie terminu,,,, wsparcie
srodkami bedacymi w dyspozycji komorek organizacyjnych stuzby kryminalnej Policji” w
nieco zawoalowanej formie bezspornie wskazano na koniecznos¢ dla uzyskania ,,efektow”
wdrozenia w ramach prowadzonego postepowania instrumentéw prawnych czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych funkcji wykrywczej dla aktywizacji pola dowodowego . W § 6
ust.11 cyt. Wytycznych nr 1 KGP odwotano si¢ wprost do czynnosci operacyjno-
rozpoznawczych stanowigc,, W razie potrzeby weryfikowania informacji o przestgpstwie
uzyskanej z innego zrodia niz zawiadomienie o przestepstwie ,np. wlasnych informacji Policji
nasuwajacych przypuszczenie popelnienia przestgpstwa lub doniesien prasowych, sprawdzen
dokonuje si¢ przede wszystkim poprzez wykonanie odpowiednich czynno$ci operacyjno-
rozpoznawczych”. Ponownie nalezy wskaza¢ na regulacje art.57 § 3 cyt. Ustawy z dnia 18
stycznia 2016r Prawo o Prokuraturze obligujacej ten organ do zlecenia Policji w ramach
sledztwa przeprowadzenie czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych warunkujacych osiggniecie
celow postegpowania. W wyroku z dnia 27 czerwca 2008r, syg. akt K-51/07,
Dz.U.Nr.122,p0z.797 z 2008r, Trybunal Konstytucyjny w sprawie publikacji aneksu do WSI
opowiedziat si¢ za pelng anomizacja ,,0s0b wspotpracujacych ze stuzbami w dzialaniach
wykraczajacych poza sprawy obronno$ci panstwa 1 bezpieczenstwa sil zbrojnych”, a wiec
agenturg. Zgodnie z art.24 ust.1 Ustawy o CBA, Dz. U 2014,p0z.1411 z dnia 2014.10.17.Akt
obowigzujacy w wersji od 7 lutego 2016r do 2 grudnia 2016r,, Przy wykonywaniu czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych funkcjonariusze CBA moga postugiwaé si¢ dokumentami
(legalizacyjnymi pod przykryciem RZ), ktore uniemozliwiajag ustalenie danych
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7. Na podstawie art.19a ust.1 i 2 cyt. Ustawy o Policji, organ ten w sprawach o
przestepstwa enumeratywnie wymienionych w art.19 ust.1 moze za uprzednig
zgoda prokuratora okregowego wdrozy¢ legalne czynno$ci operacyjno-
rozpoznawcze w formie zakupu kontrolowanego (prowokacji policyjnej)
zmierzajace do sprawdzenia wczesniej uzyskanych wiarygodnych informacji
operacyjnych lub procesowych o przestepstwie zar6wno w formach stadialnych
jak 1 zjawiskowych oraz ustalenia sprawcow i uzyskania dowodow przestepstwa
moga polega¢ na dokonywaniu w sposob niejawny nabycia, zbycia lub przejgcia
przedmiotow pochodzacych z przestgpstwa, ulegajacych przepadkowi, albo
ktorych wytwarzanie , posiadanie, przewozenie lub, ktorymi obrot jest
zabronione, a takze przejeciu lub wreczeniu korzysci majatkowej w postaci
oznakowanych proszkiem fluorescencyjnym banknotow po ich uprzednim

zaewidencjonowaniu na podstawie cech indywidualnych numeréw 1 serii

identyfikacyjnych funkcjonariusza oraz $rodkow ,ktorymi postuguje si¢ przy wykonywaniu
zadan stuzbowych” Jktorych celem jest wniknigcie w struktury grup przestgpczych 1 ich
rozpracowanie. Agenturalna praca operacyjno-rozpoznawcza W aktywizacji pola
dowodowego jest szczegoOlnie niebezpieczna w przypadku dekonspiracji zrddta.,, Jezeli w
czasie korzystania lub w zwigzku z korzystaniem przez CBA z pomocy osob (agentury
RZ),osoby te utracity zycie lub poniosty uszczerbek na zdrowiu, osobom tym lub ich
spadkobiercom przystuguje odszkodowanie”.(art.25 ust.4 i 5 cyt. Ustawy o CBA). Regulacja
ta ma zastosowanie takze do Policji 1 innych ustawowo upowaznionych organdéw do pracy
operacyjno-rozpoznawczej. W nastepstwie ochrony tajemnicy realizowanej w toku
postepowania po wdrozeniu czynno$ci operacyjnych zgodnie z § 24 pkt. 6 w zw. z § 29 pkt. 2
uchylonego zarzadzenia nr 1426 komendanta glownego Policji z 23 grudnia 2004 r. w
sprawie metodyki wykonywania czynnosci dochodzeniowo-$ledczych przez stuzby policyjne
wyznaczone do wykrywania przestepstw i §cigania ich sprawcow (Dz. Urz. KGP nr 1/2005 r.)
sporzadzato si¢ odrebny plan czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, ktérego w realizacji
zatwierdzat przelozony policjanta. Natomiast regulacja prawna zawarta w § 9 pkt. 4
zarzadzenia nr 25 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 23.07.2015r z datg obowigzywania
24.07.2015r (Dz. Urz. 2015.58) uchylajaca zarzadzenie nr 1426 KGP w sprawie niektérych
form organizacji 1 ewidencji czynnosci dochodzeniowo-sledczych Policji  oraz
przechowywania przez Policj¢ dowodow rzeczowych uzyskanych w postgpowaniu karnym
(Dz. Urz. KGP z 24 lipca 2015 r., poz. 58) nakazuje, aby czynno$ci podejmowane w ramach
nadzoru stuzbowego o charakterze szczegdlnym dokumentowane byly na pisSmie przez
sporzadzajacego dekretacj¢, a nastepnie deponowane w aktach kontrolnych postepowania.
Materia prawna tego aktu prawnego w S$ledztwach o skomplikowanym charakterze dla
dowodowej konsolidacji zebranego materialu dopuszcza mozliwos¢ konstrukcji odregbnych
planéw czynno$ci (zagadnienie w szerszym ujgciu opisano w przepisie dalszej czesci
monografii).
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(identyfikacja lampa UV). Czynnosci operacyjno -rozpoznawcze w realizacji
zarowno funkcji wykrywczej jak i dowodowej moga polega¢ takze na zlozeniu
propozycji nabycia, zbycia lub przejecia przedmiotow pochodzacych z
przestepstwa, ulegajacych przepadkowi, albo ktorych wytwarzanie , posiadanie,
przewozenie lub obrot jest zabronione, a takze przyjecia lub wreczenia korzysci
majatkowej. Dowodowe znaczenie prowokacji policyjnej w doktrynie 1
judykaturze prawa dowodowego budzi watpliwosci natury moralnej, bowiem
operacyjna czynno$ci nosi znamiona naklaniania sprawcy do popetnienia
przestepstwa 1 wplywanie na jego zamiar 1 psychike. Taki udzial w formach
zjawiskowych przestgpstwa poza prowokacja policyjng jest karalny.
Dotychczasowe postanowienia sadu w postepowaniu jurysdykcyjnym nie
zostato dotychczas ugruntowane poprzez odmowe uznania takiego dowodu po
stronie sprawstwa zarzucanego podejrzanemu czynu ze wzgledu na aspekt
naruszenia moralnosci ( syndrom agenta Tomka).

8.Na podstawie art.19b, cyt. Ustawy o Policji w zakresie wdrozenia przez ten
organ z wlasnych prerogatyw ( wymagane jest tylko zawiadomienie prokuratora
okregowego)czynnosci operacyjno-rozpoznawczych w celu uzyskania dowodow
( ust.5) pozwalajacych na wszczgcie postgpowania karnego lub majacych
znaczenie dla toczacego si¢ postgpowania karnego poprzez niejawne
nadzorowanie  wytwarzania, przemieszczania, przechowywania i obrotu
przedmiotami przestgpstwa oraz ustalenia tozsamosci 0sob uczestniczgcych w
tych przestepstwach lub przyjecia przedmiotow przestgpstwa. W praktyce
niejawnie nadzorowanie dotyczy przesylek pocztowych (listow 1 paczek) z
ktorych po ich otwarciu metodami operacyjnymi dokonuje si¢ kserowania lub
fotografowania. Niejawne nadzorowanie moze tez dotyczy¢ kolejowych listow
przewozowych i tadunkow w celu wdrozenia kombinacji operacyjnej. Niektorzy
autorzy prezentujg poglad, ze poprzez” nadanie waloru dowodowego wybranym
czynnos$ciom operacyjno-rozpoznawczym spowodowato, ze bardzo wyrazna

réznica migdzy tym czynno$ciami a czynnos$ciami procesowymi ulegla
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zatarciu*.

W argumentacji tej tezy przytacza si¢ mozliwo$¢ a nawet
konieczno$¢ zabezpieczenia w czasie czynno$ci operacyjnych przed utrata,
zaginiegciem lub znieksztatlceniem ujawnionych dowoddéw rzeczowych 1
dokumentéow, zapominajac o tym, ze tak ujawnione dowody nalezy
zabezpieczy¢ zgodnie z procedurg, prawem dowodowym 1 zasadami
kryminalistyki(art.143§1 pkt.6 w zw. z art.308 § 1-3 kpk,143 § 2 kpk i art.174

kpk.)*a nie kierowaé si¢ w tym zakresie wytycznymi tajnych zarzadzen i

40 A Taracha,op.cit.s.13.

4 Standardowa ekspertyza kryminalistyczna (genetyczna) najczesciej wykorzystywania w
procesie karnym ( cywilnym np. ustalenie lub zaprzeczenie ojcostwa) jako srodek dowodowy,
przeprowadzana jest w zakresie identyfikacji 16 markeréw genetycznych, co pozwala ze
stuprocentowg pewnos$cig ustali¢ tozsamos$¢ no$nika biologicznego sladu (cztowieka).
Odkryta w 1985 r. przez brytyjskiego uczonego Aleca Jeffreysa. Badanie jest nieinwazyjne i
polega na pobraniu od wytypowanej osoby materiatu badawczego ($ladu poréwnawczego) w
postaci wymazu z jamy ustnej przez bieglego w wyznaczonym terminie do badan. Dla
poprawnosci wynikow otrzymanych badan niezbedne jest, aby osoba badana przez 30 min.
przed badaniem powstrzymata si¢ od spozywania positkow i napojéw. Niezbedna jest
identyfikacja osoby badanej na podstawie dowodu osobistego, a nieletniego na podstawie
aktu urodzenia. Obecnie badanie biologiczne z punktu widzenia kryminalistyczno-
dowodowego jest najpewniejsza metoda identyfikacji cztowieka poprzez przebadanie $ladu
dowodowego zabezpieczonego na miejscu zdarzenia (materialu genetycznego) ze $ladem
poréwnawczym pobranym od wytypowanej osoby (podejrzanego). Material badawczy w
postaci probek DNA (kwasu dezoksyrybonukleinowego) tworzy genetyczny materiat
biologiczny wszystkich komorek cztowieka. Unikalny w budowie kod DNA pozwala na
identyfikacj¢ nosnika ze sladem zabezpieczonym na miejscu zdarzenia 1 wydanie opinii jako
srodka dowodowego, ktora jednak nie przesadza o sprawstwie czynu zarzucanego
podejrzanemu. Poddany badaniom materiat biologiczny, co jest dodatkowa jego cechg, moze
by¢ bardzo zniszczony i czasowo odlegly. Do przeprowadzenia wiarygodnych badan
wystarczajg zabezpieczone, nawet Sladowe, ilosci materialu biologicznego, a nawet
pojedyncze komorki. Komorka DNA zbudowana jest ze skrgconej helisy zasad purytowych
(adeiny, tyminy, quainy 1 cytozyny). Wzor, jaki tworzg, jest unikalny dla kazdego czlowieka
w cechach indywidualnych (niepowtarzalnych). DNA jest spiralng dwuniciowa czasteczka, w
ktorej nici sg wzgledem siebie komplementarne, czyli skierowane do wnetrza spirali, zasady
sasiednich nici 1acza sie wg prostej reguty: 1. adenina nukleotydu jednej nici tworzy parg z
tyming nukleotydu drugiej nici (A=T), 2. quanina nukleotydu drugiej nici tworzy par¢ z
cytozyna nukleotydu pierwszej nici (C=G). Ostatnie badania biologiczne wskazuja, ze kod
genetyczny cztowieka w wyniku powielania ulega mutacji i degradacji sekwencyjnej.
Amerykanskie wladze obecnie prowadza przeglad spraw kryminalnych zakonczonych
skazujacymi 1 wykonanymi wyrokami kar $mierci. Na podstawie szczegotowej analizy
poprawnosci przeprowadzenia ekspertyz DNA w 120 najbardziej problematycznych od strony
dowodowej spraw, stwierdzono ze w 27 przypadkach na ogodlng liczba skazanych badania
zostaly przeprowadzone z naruszeniem standardow a wyroki wykonano w stosunku do osob
niewinnych. Dotychczas w USA wykonano 15 ty§ wyrokow $mierci ( w samym stanie
Teksas w latach 1972-1976 wykonano 1252 egzekucje a w roku 2015 w USA wykonano 43
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instrukcji operacyjnych (przy wylacznej realizacji funkcji
wykrywczej).Wzglednie proba wlaczenia do katalogu form i metod pracy
operacyjnej eksperymentu jako czynnosci $cisle procesowej okreslonej art.211
kpk. Tak prezentowana koncepcja do$¢ szeroko rozpowszechniana szczegolnie
w zakresie rzekomej koniecznosci i1 niezbednosci zbierania 1 ujawniania zrddet
dowodowych z kontroli operacyjnej podstuchow telefonicznych, przegladania
zawartosci korespondencji w praktyce organow procesowych(prokuratury)
pozostaje w kolizji z znajdujagcymi si¢ w obrocie prawnym regulacjami. Materiat
operacyjny majacy niekiedy decydujace i wiodgce znaczenie dla procesu
dowodowo- wykrywczego z zalozenia i istoty zawsze w pierwotnej fazie jego
gromadzenia 1 weryfikacji w przyjetych wersjach operacyjnych oraz
powotanych konsultantow na tym etapie zawsze pozostaje materiatem
pozaprocesowym bez nadania mu na tym etapie realizacji funkcji wykrywczej
wartosci dowodowe;.

Zatem dla bytu prawnego i stanu faktycznego racjonalnego
pragmatyzmu mozemy mowic¢ juz o odrgbnym dobrze osadzonym w krajowym
porzadku prawnym prawie operacyjnym w jego powszechnych regulowanych
zrodtach oraz z konieczno$ci 1 specyfiki regulowanymi pozostaltymi tajnymi
instrukcjami, zarzadzeniami KGP, wytycznymi itp., Prawo operacyjne w
okreslaniu niezbednych granic 1 prawnych form dziatania policji kryminalnej 1
innych organdéw uprawionych ustawowo, legitymuje do ,,gromadzenia,

przetwarzania 1 przekazywania informacji kryminalnych” ,,wykonywania

egzekucje, w celach $mierci znajduje si¢ obecnie w oczekiwaniu na egzekucje 3 ty$
skazanych). Brzemienne w skutkach naruszania zasad prawa dowodowego przez organy
Scigania 1 wymiaru sprawiedliwosci w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia Zycia
0s0b niewinnych w zdarzeniach 1 bezkarnosci faktycznych sprawcow. Warto ze wzgledu na
brzemienne skutki naruszania prawa dowodowego przytoczy¢ pierwotne tlumaczenie
zrodtowego z jezyka aramejskiego tekstu Dekalogu piatego przykazania, ktore brzmi,, Nikt w
zadnej okolicznosci nie moze rosci¢ sobie prawa do zabijania niewinnego zycia ludzkiego”.
Natomiast Tora w jezyku hebrajskim stanowi,, lo tircach” co0 nie oznacza ,,nie zabijaj” lecz
,nie morduj . Patrz takze 1.S. Grad ,,Stanowisko prawnonaturalne Czestawa Skrzeszewskiego
na tle poglgdow polskich tomistow”, wyd. Temida 2, Biatystok,2009,s.61-72.
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czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, ,,obserwowania i rejestrowania przy
uzyciu $rodkéw technicznych obrazu zdarzen w miejscach publicznych, a w
przypadku czynno$ci  operacyjno-rozpoznawczych i administracyjno-
porzadkowych podejmowanych na podstawie ustawy-takze 1 dzwigku
towarzyszacego tym zdarzeniom”*?.Straz Graniczna co jest niezwykle istotne w
zakresie swoich ustawowych uprawnien i kompetencji zgodnie z art.9 ust.l i
la,w celu rozpoznawania, zapobiegania 1 wykrywania przestepstw w
zintegrowanym systemie wspOtpracy 1 wspoldziatania takze z Policja w
neutralizowaniu zagrozen na zewngtrznej granicy wspolnoty europejskiej w
zakresie dzialan granicznych, wykonuje czynno$ci operacyjno-rozpoznawcze.
Przedmiotem rozwazan 1 zainteresowan autora w kompatybilnym ujeciu istoty i
znaczenia prawa dowodowego materializowanego w ramach funkcji
wykrywcezej 1 funkcji dowodowej, odzwierciedlonych na tamach monografii
,byla analiza pozostalych zrodet dowodowych 1 materialu procesowego
uzyskanego z samooskarzen, s$wiadkow anonimowych (incognito),0s0b
podejrzewanych ( zatrzymanych w trybie art.244 KPK)* badan przesiewowych

na gruncie art.192a itp.

Roman Zdybel

42 Art.1 ust.1 pkt.8 art.14 ust.1,art.15,ust.1 pkt.5a,Ustawy z dnia 6 kwietnia 1990r o Policji,
Akt obowigzujacy. Wersja od 7 lutego 2016r do 2 grudnia 2016r, Dz..U.2015,p0z.355 z dnia
16.03.2015r.

4 R. Zdybel ; Przestrzeganie standardow demokratycznego panstwa prawnego w swietle
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w warunkach wdrozenia przez organy Scigania
kontroli operacyjnej. Policja, Kwartalnik Kadry Kierowniczej Policji nr 3/2015,s.6-17,format
A -4,
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