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Analizujgc prawo spadkowe nader czesto pomija si¢ jego aspekt moralny i etyczny.
Henryk Konic analizujgc w okresie migdzywojennym niegodno$¢ dziedziczenia zauwazyl, ze:
.(...) prawo cywilne powinno dazy¢ do mozliwego uzgodnienia swych rozporzadzen z
nakazami etyki i moralnosci; godziloby si¢, aby taka ni¢ przewodnia przyswiecala
poszczegdlnym rozporzadzeniom kodeksowym (...)"'. Przedstawiona funkcja prawa
cywilnego znajduje swoje liczne odzwierciedlenie w systemie prawnym. Wsrod tych
instytucji, w ktérych szczegélnie silnie widoczne sa wzgledy etyczne i moralne jest instytucja
niegodnosci dziedziczenia (art. 928-930 KC). Jej celem jest wprowadzenie do prawa
spadkowego instrumentu pozwalajacego na dokonanie oceny moralnej osoby otrzymujgcej
korzys¢é ze $mierci innej osoby fizycznej, poprzez wyeliminowanie sytuacji, w ktérych
dziedziczenie, czy tez otrzymanie innej korzysci majatkowej ze spadku przez okreslonego
beneficjenta bytoby w powszechnym odczuciu niesprawiedliwe, niestuszne, czy wrecz
niemoralne. Obecnos¢ niegodnosci dziedziczenia w systemie prawnym nie moze dziwic.
Prawo spadkowe, jak rzadko, ktora galaz prawa prywatnego, szczegélna role przypisuje
aspektom moralnym oraz pewnym, nieraz hipotetycznym, wigzom uczuciowym majacym
tgczy¢ poszezegolne osobyz. Naruszenie owych wiezéw 1 zasad moralnych nie moze
pozostawacé, wiec obojetne z punktu widzenia stosunkéw prawnospadkowych, wywotujac
mozliwo$¢ cywilnoprawnej odpowiedzialnosci sprawcy naruszenia. Owa odpowiedzialnos¢
sprawdza si¢ w gruncie rzeczy do mozliwosci wylaczenia sprawcy okreslonego czynu od

- mozliwosci otrzymania korzysci ze spadku. W przypadku niegodnosci owa odpowiedzialnosé
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jest zakreslona dos$¢ szeroko i dotyczy zaréwno dziedziczenia jak i innych uprawnien
prawnospadkowych przyznanych beneficjentom spadku przez normy ksiggi IV KC.
Niegodnoé¢ dziedziczenia nie jest jednak jedyna instytucja pozwalajaca na wykluczenie
(wylaczenie) od dziedziczenia. Na tle tych instytucji niegodnos¢ dziedziczenia wyrdznia sig¢ w
sposob znaczacy. Pozwala ona bowiem sadowi na szerokie ksztaltowanie kregu
spadkobiercow (beneficjentow spadku). Owa ingerencja sadu w krag dziedzicow jest tutaj (w
poréwnaniu do wylaczenia malzonka od dziedziczenia) szeroka i pozwala wylgczy¢ od
dziedziczenia kazdego, kto dziedziczylby po spadkodawcy (sukcesja uniwersalna) albo
otrzymal inng korzy$¢ ze spadku bedaca skutkiem zastosowania przez ustawodawce sukcesji
syngularnej (np. w postaci zapiséw), a dopuscit si¢ zachowan obiektywnie nieprawidtowych,
ktore da sie zakwalifikowaé do ktorej$ z enumeratywnie wymienionych przez ustawodawce
podstaw niegodnosci dziedziczenia. Z uwagi na znaczenie jakie nadaje si¢ niegodnosci
dziedziczenia na gruncie prawa polskiego oraz fakt, ze wciaz na tle tej instytucji istnieje
szereg zagadnien budzgcych liczne spory i watpliwosci interpretacyjne, zasadnym jest
podjecie préby calosciowego opracowania doktrynalnego instytucji niegodnosci
dziedziczenia.

W mojej dysertacji przedmiotem analizy bedzie instytucja niegodnosci dziedziczenia,
rozpatrywana na gruncie obowiazujacych regulacji polskiego prawa cywilnego sensu largo.
Przedmiotem mojej analizy beda wigc zaréwno normy prawa materialnego, jak i
procesowego. W konsekwencji bedzie to praca z zakresu dogmatyki prawa.

W zwigzku z tym, podstawowa metods, jaka zostanie zastosowana w pracy, bedzie
tzw. metoda formalno — dogmatyczna, polegajaca na syntaktyczno — semantycznej analizie
tekstu prawnego wspartej wykorzystaniem regut logiki. Dokonane zabiegi pozwola na
ustalenie sensu oraz znaczenia analizowanej wypowiedzi normatywnej. Dzigki temu, przy
zastosowaniu regul inferencyjnych mozliwym bedzie ustalenie jakie normy prawne wynikajg
z analizowanego przepisu prawa. Niegodno$¢ dziedziczenia nie jest instytucja nowg w
polskim porzadku prawnym. Co wigcej niegodnos¢ dziedziczenia sigga swymi korzeniami do
prawa rzymskiego gdzie wystepowata pod dwiema postaciami: indignitas 1 incapitas. 7, racji
dos¢ dlugiego obowigzywania tej instytucji (w rdéznych postaciach) w prawie polskim
instytucja ta byla przedmiotem analizy dokonywanej zaréwno przez doktryng jak 1
orzecznictwo sadowe. W konsekwencji powstaje koniecznos¢ uzupetniania metody formalno
— dogmatyczne] metoda krytyki 1 analizy piSmiennictwa (przeprowadzong takze przy
wykorzystaniu narzedzi jezykowo — logicznych) oraz metodg empiryczng — badaniem
orzecznictwa sadowego (bez ujgcia statystycznego). Dokonana analiza pozwoli na ukazanie
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ewolucji pogladéw na temat instytucji niegodnosci dziedziczenia oraz zmiennos¢ tych
pogladéw wraz ze zmiang modelu niegodnosci dziedziczenia przez polskiego ustawodawce
wraz z przyjeciem kodeksu cywilnego z 1964 roku. Wspomniane metody zastosowane
zostang nie tylko w ujeciu historycznym (metoda historyczna), ale takze w odniesieniu do
obowiazujacego stanu prawnego, by wskazaé jakie problemy jurydyczne i praktyczne na
gruncie aktualnych regulacji dotyczacych niegodnosci dziedziczenia zauwaza doktryna i
orzecznictwo oraz jakie w zwigzku z tym zgtasza postulaty.

W mojej dysertacji bedg mialy zastosowanie réwniez metody socjologiczna oraz
psychologiczna. Skorzystanie z tej metody pozwoli uwzgledni¢ emocjonalne podioze ocen
obowigzujacych regulacji oraz ukaza¢ jak wysoka jest spoleczna skuteczno$¢ omawianych
uregulowan.

Analizab instytucji niegodno$ci dziedziczenia, oparta na wskazanych powyzej
metodach, zostanie uzupelniona o rozwazania prawno — poréwnawcze (metoda
komparatystyczna). Pozwolg one na wskazanie podobiefistw i réznic w normatywnym
ksztalcie analizowanej instytucji na gruncie prawa polskiego oraz wybranych panstw obcych.
To za$ bedzie mialo istotne znaczenie dla sformulowania postulatow de lege lata i de lege
feranda w odniesieniu do prawa polskiego, ktore przeciez nie rozwija si¢ w swoistej prawne;j
,prozni”. W konsekwencji metoda komparatystyczna pozwoli na wytoczenie mozliwych
kierunkow zmian, w jakich mogg podgzaé polskie prawo spadkowe, a w szczegdlnosci na
wytoczenie potencjalnych kierunkow rozwoju instytucji niegodnosci dziedziczenia.

Moja rozprawe podzielitem na szes$¢ rozdziatow.

Rozdzial pierwszy ma petni¢ funkcje wprowadzenia. Oméwione zostang w nim
wybrane zagadnienia jurydyczne, natury ogolnej, powigzane z instytucjg niegodnosci
dziedziczenia. Jako pierwsza omoOwiona zostanie kwestia zdolnosci do dziedziczenia.
Konieczno$¢ poddania analizie wynika z faktu, iz niegodnos¢ dziedziczenia w niektdrych
ujeciach ujmowana jest jako wzgledna niezdolno$¢ do dziedziczenia. W tym miejscu
dokonana zostanie szczegdtowa analiza zasadnosci takiego twierdzenia. Istotne znaczenie
bedzie mialo okreSlenie ratio legis niegodnosci dziedziczenia. W konsekwencji zostana
przedstawione motywy legislacyjne tej instytucji oraz zasadnos¢ jej obecnosci w polskim
porzadku prawnym analizowana z punktu widzenia norm i zasad pozaprawnych. W rozdziale
pierwszym okreslony zostanie takze krétki rys historyczny niegodnosci dziedziczenia, ze
szczegblnym uwzglednieniem rozwoju tej instytucji w prawie polskim, gdyz, co warto
podkresli¢, niegodno$¢ dziedziczenia w prawie polskim przeszita do$¢ duze przeobrazenia.

W konsekwencji w prawie polskim doszto do zmiany modelu niegodnosci dziedziczenia.
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Porownanie obu zasadniczych modeli niegodno$ci dziedziczenia bedzie zreszta ustawicznie
powraca¢ w dalszych czedciach rozprawy. W rozdziale tym ukazane zostang rowniez
zasadnicze roznice i podobienstwa pomiedzy niegodnoscia dziedziczenia a innymi
instytucjami prawnymi, ktérych prawnym skutkiem jest wykluczenie spadkobiercow od
dziedziczenia. Analiza ta pozwoli na przekrojowe ukazanie cech specyficznych niegodnosci
dziedziczenia na tle innych instytucji prawnych, ktore to pelnig podobng, lub wrecz
uzupekiajacg do niego funkcje. W rozdziale tym dokonam poréwnania instytucji niegodnosci
dziedziczenia scharakteryzowanej w rozdziatach poprzedzajacych z innymi instytucjami
wykluczenia od dziedziczenia w prawie polskim, bo chociaz granice pomigdzy zakresami
tych instytucji sa jasne i oczywiste, to roznice pomigdzy nimi nie sg juz takie ostre.

W rozdziale drugim przedstawione zostang ogélne zagadnienia dotyczgce podstaw
orzeczenia przez sad niegodnosci dziedziczenia, ich ksztattu, zakresu i perspektyw rozwoju.
Nie ulega watpliwosci, ze czynnikiem determinujacym catosciowy obraz niegodnosci
dziedziczenia s3 podstawy zastosowania tej instytucji przez sad. Podstawy niegodnosci sa
czesto bardzo rozne i czesto ewaluowaty, takze w polskim porzadku prawnym. Jezeli chodzi o
ich szczegdtowa regulacje to trzeba polozy¢ nacisk na odpowiednie rozlozenie akcentow. Z
jednej strony przyjecie zbyt ,waskich” podstaw niegodnosci mogloby prowadzi¢ do
swoistego ,rozminigcia si¢” instytucji niegodno$ci dziedziczenia ze spotecznymi
oczekiwaniami wobec tej instytucji. Z drugiej przyjecie zbyt ,szerokich” podstaw
niegodnosci spowodowatoby zbyt duza ingerencje sadéw (z racji przyjetego w Polsce modelu
niegodnosci) w szeroko pojety proces dziedziczenia. Podstawy niegodnosci dziedziczenia
maja charakter enumeratywny. Konieczne jest jednak - przeanalizowanie kwestii
dopuszczalno$ci powolywania si¢ w sprawach o niegodnos¢ dziedziczenia na art. 5 k.c. Jest to
zagadnienie kontrowersyjne, przy czym posiada ono znacza doniostos¢ praktyczng.

W rozdziale trzecim szczegétowo omowione zostang zagadnienia proceduralne
zwiazane z orzeczeniem przez sad niegodnosci dziedziczenia. Zasadnicze problemy, ktére
zostang podjete w tej czesci pracy to kwestie: legitymacji czynnej, legitymacji bierne;j,
interesu w procesie o niegodno$¢ dziedziczenia, terminéw do wniesienia powodztwa o
uznanie za niegodnego, charakteru powddztwa o niegodnos¢ dziedziczenia, trybu rozpoznania
sprawy o niegodno$¢ dziedziczenia, cigzaru dowodu co do istnienia podstawy niegodnosci
dziedziczenia, oraz charakteru rozstrzygniecia sadu co do niegodnosci dziedziczenia. W
rozdziale zostanie poruszona réwniez kwestia braku zasadno$ci przyjecia przez polskiego
ustawodawce modelu niegodnos$ci dziedziczenia polegajacego na koniecznosci uznania za

niegodnego przez sad w procesie. W rozdziale trzecim zostanie przeprowadzona rdéwniez
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analiza niezwykle problematycznego zagadnienia mozliwosci stosowania przepisow o
niegodnosci w stosunku do podmiotéw, ktore nabywaja korzysci majatkowe po smierci
spadkobiercy na podstawie przepisow szczegolnych, w szczegélnosci prawa bankowego.

W rozdziale czwartym poddane analizie zostana skutki orzeczenia przez sad
niegodnosci dziedziczenia. Czynnikiem determinujgcym kazda instytucje prawna sa jej
skutki. W tym rozdziale zostang réwniez omdéwione sytuacje, kiedy orzeczenie niegodnosci
dziedziczenia nastapilo po uzyskaniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, po
ktérym nastgpito skuteczne rozporzadzanie przedmiotami majgtkowymi wchodzacymi w
skiad spadku, oraz sytuacje, w ktérych nastapit dzialu spadku. W konsekwencji bgda
poruszane w tym rozdziale kwestie m.in. zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku, wznowienia postgpowania dzialowego oraz uchylenia aktu poswiadczenia
dziedziczenia.

W rozdziale pigtym zostanie oméwiona instytucja przebaczenia, ktéra w sposob scisty
wiaze si¢ z instytucja niegodno$cia dziedziczenia. Za obecnoscig instytucji prawnej
przebaczenia w kodeksie cywilnym przemawiaja te same wzgledy, co za obecnoscig
niegodno$ci dziedziczenia. Sg to motywy przede wszystkim stusznosciowe, moralne i
etyczne. Dokonanie przez osobe uprawniong przebaczenia ,, zmazuje w sensie cywilistycznym
wine”. Niesie to za sobg ten skutek, ze dokonanie przez uprawnionego przebaczenia,
uniemozliwia m.in. uznanie przez sad za niegodnego dziedziczenia spadkobiercy lub innej
osoby, ktéra otrzymala jaka$ korzy$¢ ze spadku. Instytucja przebaczenia, wychodzi wigc
naprzeciw potrzebom praktyki, gdyz spadkobierca jest zwykle osobg bliska dla spadkodawcy
i wiezi pomiedzy tymi osobami mogg by¢ silniejsze niz poczucie krzywdy, w zwigzku z tym
nalezy daé tym podmiotom mozliwos¢ poprawy wzajemnych stosunkdéw i naprawy
wyrzadzonych krzywd.

Rozprawe wienczy zakoficzenie, ktére ma posta¢ odrgbnego (szostego) rozdziatu.
Dokonano w nim w $wietle wspomnianego powyzej zalozenia metametodologicznego,

rekapitulacji, a takze uzupelnienia i poszerzenia sygnalizowanych w toku rozwazafi wnioskow
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de lege lata i (zwhaszcza) de lege ferenda.



