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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana Pawla Kulaka
pt. Analiza zastosowania, interpretacji i egzekwowalnosci umow kredytowych opartych

na standardzie Loan Market Association w prawie polskim

1. Ogolne uwagi dotyczqce pracy i kryteriow jej oceny

Rozprawa doktorska Pana mgr. Pawta Kutaka pt. ,,Analiza zastosowania, interpretacji i
egzekwowalno$ci uméw kredytowych opartych na standardzie Loan Market Association w
prawie polskim” zostala napisana pod kierownictwem Pani prof. Uniwersytetu w Bialymstoku

dr hab. Agnieszki Malarewicz-Jakubow.

Jest to opracowanie, ktéra dotyczy istotnego dla funkcjonowania obrotu prawnego, a
szerzej, gospodarki, zjawiska, waznego zar6wno w aspekcie teoretycznym, jak i praktycznym.
Stosowanie wzoréw umow kredytowych Loan Market Association (LMA) stwarza bowiem
istotne problemy dogmatyczne i praktyczne. Jak stusznie zauwaza sam Autor rozprawy, wzory
te wywodza sie z obcego kontekstu prawnego, a niekiedy wrecz powodujg poddanie catosci
badz czesci zawieranej w Polsce i przez polskie podmioty umowy kredytowej rezimowi (bgdz,

w ujeciu minimalnym, jedynie logice) obcego porzadku prawnego.

Zagadnienie to nie znalazlo si¢ jeszcze w obszarze powazniejszego zainteresowania
doktryny prawniczej. Podjecie wiec zagadnienia interpretacji i praktycznego wykonania
wzorow umoéw kredytowych standardu LMA byto zadaniem poniekad wrecz gwarantujgcym

pewien stopien nowatorstwa tej rozprawy.



Zasadniczym problemem pracy, ktory pojawia si¢ juz wtedy, gdy analizowany jest jej
zasadniczy temat jest to, ze dotyczy ona — jak to okresla sam jej Autor — ,,wybranych”, czy
»najcieckawszych” zagadnien dotyczacych wzorcow LMA. Stad jednym z kluczowych
kryteriow oceny pracy musi by¢, obok prawidlowosci wywodu i przedstawionej w niej
naukowej argumentacji, takze zbadanie przyjetego modelu badawczego, w ktéorym musza
pojawic si¢ jakie$ kryteria wyboru zagadnien szczeg6élowych objetych jej zakresem, a takze
wskazanie znamion zjawisk, ktore budza najwigksze ,,zaciekawienie” —najpewniej wiec takich,
ktore przez czytelnikoéw akademickich oraz odbiorcow ze §wiata praktyki prawniczej, moga
by¢ uznane za najbardziej relewantne dla badanego zjawiska oraz wigzace si¢ z najbardziej

doniostymi implikacjami teoretycznymi lub praktycznymi.

Praca sktada si¢ z 4 zasadniczych rozdziatow, poprzedzonych wstepem, a zakoniczonych
czescig podsumowujaca, w ktérej zawarto wnioski i zalecenia. Nakierowanie pracy takze na
formutowanie postulatéw stuzacych polepszeniu praktyki obrotu uwazam za praktyke bardzo
dobra, bez ktdrej ta dysertacja, majgca przeciez znaczenie aplikacyjne, obejs$¢ by si¢ wrecz nie

mogta.
2. Ocena modelu badawczego pracy

Zgodnie z wlasng deklaracjg Pana Pawta Kulaka, przedmiotem Jego rozprawy jest
,,szczegotowa analiza wybranych zagadnien teorii prawa i praktyki prawniczej, zwigzanych ze
wzorami umow kredytowych Loan Market Association...” (s. 11 rozprawy). W pracy, ma by¢
podjeta proba odpowiedzi na pytanie, ,,czy wybrane elementy uméw kredytowych LMA
(zaréwno podlegajgce prawu obcemu, jak i prawu polskiemu”) (...) sg prawidtowo stosowane,
interpretowane oraz egzekwowalne na gruncie prawa polskiego” (s. 12 rozprawy). W tym
kontekscie celem dysertacji jest rowniez wskazanie ,,sposobéw lepszego dostosowania
postanowien uméw kredytowych LMA (...) do prawa polskiego i ukazanie rzeczywistego celu

stosowania umow kredytowych LMA w transakcjach finansowan”.

Pomijajac niezbyt fortunne, mylace okreslenie ,,zaréwno podlegajace prawu obcemu,
jak i prawu polskiemu” — nieprawidtowo sugerujace tgcznos¢ podlegania wzoréw LMA obu
porzgdkom prawnym, wspomniane ujecie wymaga wigc opisania modelu badawczego pod
katem wspomnianych juz kryteriéw wyboru zagadnien dotyczacych wzoréow LMA oraz

identyfikacji jakich§ wzorcow prawidlowosci ich stosowania, wykladni i egzekwowania.



Wymaga ona réwniez sformutowania kryteriéw optymalizacji dostosowan postanowien uméw

LMA (czy moze wzoré6w LMA?) do specyfiki polskiego systemu prawnego.

W swojej pracy Pan Pawet Kutak prezentuje przyjety model badawczy w miarg szeroko.
Elementem tej prezentacji jest, rzadkie w pracach doktorskich, a stanowigce bardzo dobrg i
wartg upowszechnienia praktyke, przedstawienie procedury shuzacej do realizacji gtéwnych
zamierzen badawczych ze wskazaniem, na ktérym etapie formalnym (w odniesieniu do tresci
wywodu), ktore dziatanie materialne (odnoszace si¢ do realizacji modelu badawczego) zostanie
zrealizowane. Autor pracy kompetentnie zidentyfikowat réwniez stosowane w pracy metody
badawcze, co w pracach prawniczych nie jest wcale tak czgsto spotykane. Co wiecej, w
odniesieniu do niektérych metod wrecz wskazat, czemu ich zastosowanie miatoby stuzy¢ — co

juz zashuguje wrecz na okreslenie ,,chapaeu bas!”.

Nalezy jednak roéwniez stwierdzié, ze we wspomnianym przedstawieniu Pan Pawet
Kutak nie w pelni opisal wszystkie elementy przyjetego modelu - w szczegdlnosci wiasnie
pominagt zagadnienie identyfikacji tego, co w tym modelu stuzyloby do blizszego okreslenia
przedmiotowego materiatu badawczego oraz dokonania kluczowych ocen kwalifikacyjnych.
Opis modelu badawczego nie zawiera réwniez zadnej, sformutowanej w zdyscyplinowany
naukowo sposéb, hipotezy badawczej. Mozna jedynie o nich wnioskowa¢ z przyjetych celow

badawczych i ich opisow, jak rowniez z samego wywodu.

W odniesieniu do zasadniczego watku analitycznego, praca jest oparta na sporej, cho¢
dostepnej wcale nieobficie, bazie zrodtowej — przede wszystkim obcej (gtéwnie stworzonej w
obszarze funkcjonowania systemu common law). Jest rowniez wynikiem przegladu catkiem
bogatej bazy wzorcow LMA. W przypadku opisu kontekstu systemowego LMA, praca opiera
sie na adekwatnej podstawie obejmujgcej rdwniez stosunkowo szeroki przeglad dorobku nauki

polskie;j.

Przyjety model badawczy oceniam wiec pozytywnie. Za takg oceng przemawia w
szczegolnosci dbatos¢ o przedstawienie jego zasadniczych elementéw oraz, co szczegélnie
warte podkreslenia — §wiadome formutowanie przez Pana Pawta Kutaka procedur badawczych,
ktore majg Go wies¢ do osiggniecia przyjetych celéw rozprawy. Opis modelu badawczego nie
jest jednak pelny: brakuje w nim okreslenia waznych kategorii kwalifikacyjnych dla
formutowanych w rozprawie ocen dotyczacych wzorow LMA, a takze nie ma w nim

okreslonych precyzyjnie i wprost hipotez badawczych.
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1. 3. Ocena wywodu przedstawionego w pracy

Wywdd przedstawiony w pracy jest logiczny, za$ argumentacja klarowna, spdjna
wewnetrznie i zasadniczo dobrze udokumentowana poprzez odwolanie do egzemplifikujaco
potraktowanych zjawisk. Przebiega on w ten sposéb, ze — zgodnie z zapowiedzig
metodologiczng - najpierw Pan Pawet Kulak analizuje dokladnie kontekst systemowy, w
ktorym funkcjonujg wzory LMA, a nastepnie przedstawia zakresy ich zastosowania w
poszczegdlnych typach transakcji rynku kredytowego, a takze analizuje ,,wybrane” elementy
standardowej umowy kredytowej LMA. Po tej prezentacji Autor rozprawy przechodzi do
analizy zagadnienia wyktadni poszczegdlnych instytucji istotnych dla LMA oraz klauzul LMA
- przy czym analiza ta w znacznym stopniu ma charakter poréwnawczy, gdyz odnosi si¢ nie
tylko, co naturalne, do systemu common law i prawa polskiego, ale takze systemu prawnego
Niemiec i Rosji. Po tym studium poréwnawczym, w pracy przedstawiono juz wnioski i
zalecenia (w nomenklaturze Autora okreslone jako ,,postulaty”). Jak juz wspomniano, jest to

tok narracji w pelni uzasadniony.

Opis kontekstu systemowego zawarty w rozdziale I pracy jest adekwatny do przyjetych
zamierzen badawczych. Stanowi w znacznej czesci kompilacje ustabilizowanych 1

niebudzgcych w doktrynie koncepcji dotyczacych instytucji prawnych rynku kredytowego.

W odniesieniu do opisu kontekstu zdarzajg si¢ btedy rzeczowe i takie, ktére mozna
okresli¢ jako ,,formalne”. Zgodnie z wywodem zawartym na s. 33 i nn. ,,najchetniej kupowang”
walutg miedzynarodowej wymiany handlowej miat si¢ w latach 40. sta¢ dolar USA, za$
Zrédtem tego ,,procederu” miat by¢ m. in. wzmozona przed II wojng $wiatowa i po niej
aktywno$¢é Amerykandéw na rynkach produktow i ustug. Takie ujgcie jest bardzo naiwne i
uproszczone. Wlasciwie nie wiadomo, co kryje si¢ w tym przypadku za okresleniem
,hajchetniej kupowana”, skoro czg$é przepltywéw walutowych wynika przeciez nie z
,kupowania” walut, lecz raczej ze sprzedazy za nie towaréw i ustug; powazniejsza kwestig jest
tu jednak to, ze powinno sie¢ w tym przypadku mowi¢ raczej o umigdzynarodowieniu danej
waluty. W odniesieniu do dolara USA momentem krytycznym w osiagnigciu jego obecnej
pozycji jako waluty miedzynarodowej byt kryzys funta brytyjskiego w latach 1931-1933 —
proces zdynamizowania pozycji dolarowych w migdzynarodowych obrotach kapitatowych

rozpoczat si¢ wiec nie w latach 40., lecz wczesniej, w latach 30.
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Nie jest rowniez prawdg, ze w ramach systemu z Bretton Woods dolar stawat si¢ coraz
slabszy — istotg systemu (i zarazem pierwszorzednym Zrédtem jego p6ézniejszego kryzysu) byto
bowiem okreslenie wartosci dolara w oparciu o jego parytet w zlocie — ewentualne ruchy
kurséw walutowych nie byly wiec determinowane warto$ciag wewnetrzng dolara USA, lecz
raczej ,,wartoscig relatywng” (okre$lang w jakich$ sensownych kategoriach teorii kursu
walutowego) innych walut systemu wobec niego. Za zasadnicze zrddio kryzysu systemu z
Bretton Woods uznaje si¢ nie przesilenie wynikajgce z interwencji w Kanale Sueskim (1956

r.), lecz kryzysy paliwowe lat 1971-1973.

Takze zagadnienie restrukturyzacji zadluzenia panstw jest przedstawione w pracy
kontrowersyjnie. W prezentacji tego zagadnienia, Autor dysertacji zauwazyt, ze kwestia ta stata
sie istotna w latach 80. Pominat jednak zasadnicze kwestie, ktére moglyby tu by¢ poruszone w
kontekscie interesujagcego Go zagadnienia restrukturyzacji dtugu, do$¢ gtadko przechodzac do
nowych realiéw zadluzenia panstw UE w nastgpstwie globalnego kryzysu finansowego lat
2007+. Jest to ujecie niepelne, niepozwalajace na ukazanie w tym kontekscie jakichkolwiek
cigglosci czy niecigglosci. Zabraklo w tej mierze w szczegdlnosci przywolania
fundamentalnych tu prac K. S. Rogoffa, cho¢by bardzo popularnego opracowania tego autora
napisanego wspdlnie z C. M. Reinhart, This Time is Different: Eight Centuries of Financial
Folly, Princeton University Press, Princeton 2009).

Opis transakcji rynku kredytowego, dla ktérych relewantne sg standardy LMA jest
zasadniczo bardzo kompetentny. Powaznym atutem tej czesci rozprawy jest takze to, ze
znaczna cze$é wnioskow zostata oparta na wiasnych badanach Pana Pawta Kutaka dokonanych
w przedsigbiorstwach funkcjonujgcych na wspomnianym rynku. Przedstawione w pracy
rozwazania dobitnie $wiadcza o tym, ze jej Autor dobrze orientuje si¢ w specyfice rynku
kredytowego, zna stosowane tam konwencje ma pefen obraz regulacji prawnej go dotyczacej i

znaczng wiedze na temat jego funkcjonowania w praktyce.

Powaznym atutem przedstawionej w pracy analizy jest wykorzystanie w niej znacznego
materialu poréwnawczego. Jej przedmiotem jest w rozprawie wiele praktyk i podejs¢ w
finansowaniu kredytowym.. Zazwyczaj dobrze opisane i opatrzone ciekawym materiatem
egzemplifikacyjnym instytucje i praktyki obecne w wielu systemach prawnych (takze
obejmujacych np. bankowo$¢ islamskg) znaczaco wzbogacaja t¢ rozprawe i sa podstawg

formutowania interesujgcych wnioskow badawczych.



I tu jednak Pan Pawet Kutak nie ustrzegt si¢ pewnych bledéw. Autor rozprawy
stosunkowo bezkrytycznie podszedt do niektérych danych, ktore dodatkowo raczej naiwnie
zinterpretowal. Tak jest w odniesieniu do badan struktury dotyczacej finansowania transakcji
M&A, a wiec proporcji dlugu do kapitatu (co okresla sig raczej odwrotnie, zwykle w formie
capital v. equity”). Proporcje finansowania w tym zakresie s3 zdeterminowane biezaca,
dostepna danemu podmiotowi strukturg stép zwrotu (takze zwrotu z obligacji) — podlegajg wige
zmianom. Stwierdzona w pracy prawidlowos¢, na ktora si¢ jej Autor powotuje, ani nie jAest stata,

ani nie moze by¢ wyjasniona tak, jak to sugeruje praca.

W odniesieniu do skadinagd pozytywnie ocenianego przeze mnie materiatu
poréwnawczego wada wywodu jest wielokrotnie przyjmowany arbitralnie katalog
opisywanych elementéw — Autor po prostu lubi podejécie oparte na analizie ,,wybranych”
elementéw jakichs wiekszych catosci, ale zapomina o wyjasnieniu, na czym polegat proces
wyboru tych a nie innych elementéw analizy i jakich w ogéle elementéw dotyczyt. W braku
takiego wyjasnienia moze jedynie dziwi¢, ze w odniesieniu do finansowania islamskiego Pan
Pawel Kulak pomingt wazng instytucje hawali, ktora niedawno byta przedmiotem znakomite;
monografii E. A. Thompson (Trust is the Coin of the Realm. Lessons from the Money Men in
Afghanistan, Oxford University Press, Oxford 2011).

Moim zdaniem nie za dobrym pomystem bylo réwniez zamieszczenie w pracy bardzo
szczegolowych opiséw tych realiow zawieranych transakcji, ktére nie maja wigkszego
znaczenia dla zasadnicze problematyki w dysertacji poruszanej, np. odnoszacych si¢ do
wsparcia konsultacyjnego zawieranych umow (zob. s. 66 i nn.), podzialu nieruchomosci ze
wzgledu na ich przeznaczenie (zob. s. 78 i nn.), procedur transakcyjnych (s. 100 1 nn.). Jedynie
w tym ostatnim przypadku jestem skonny uznaé, ze owa szczegbtowos¢ da si¢ jakos uzasadni¢

zasadniczymi celami badawczymi pracy.

Nie sadze, zeby przede wszystkim zgodne z zasadg brzytwy Ockhama bylo
wynajdywanie nowych okreélen tam, gdzie polska nomenklatura prawnicza mogtaby sobie z
zawilo$ciami niektérych zawieranych transakcji poradzié. Doktadnie z tego powodu okreslenia
,sponsor” czy ,wlaiciciel” na oznaczenie jednej ze stron finansowania projektow
inwestycyjnych (zob. s. 67 i nn.), ,,finansowanie nieruchomoséciowe” (s. 75) wydaja mi si¢ zle,
niedobrze oddajace specyfike polskiej terminologii prawniczej. Tego rodzaju nowomowe
sugeruje pozostawi¢ znacznie wynaturzonej w tym zakresie praktyce pisania uméw. Nauka nie

musi sie i wrecz nie powinna przyczynia¢ do jej utrwalenia. Jednoczesnie muszg podkresli¢, ze
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jezeli polska nomenklatura prawnicza zna juz dane okreslenie, to nalezy je stosowaé — w
odniesieniu do uzywanego w pracy okreslenia ,,host government” sugerowatbym uzycie »rzad
pafistwa goszczacego”, ktore to okreslenie jest czgsto uzywane nawet w samych tekstach aktow

prawnych.

Niezbyt whasciwe bylo w pracy zawezenie wnioskéw analitycznych dotyczacych
kredytu refinansowego bankéw centralnych jedynie w oparciu o analizg polskiej praktyki w
tym zakresie (zob. s. 91 i nn.). Znaczenie tego narzedzia polityki pieni¢znej jest bowiem
zazwyczaj takie, ze uzupehia ono nieautomatyczne operacje otwartego rynku —np. w praktyce
Europejskiego Banku Centralnego ich rolg jest ,doregulowanie” (ang. fine-tunning)
zasadniczej pozycji banku centralnego wobec bankéw komercyjnych. Warto wige bylo te

zasadnicza kwestie wzigé¢ pod uwage, gdy juz podjelo si¢ ten temat.

Kompetentnie przedstawiono w pracy ,,wybrane” elementy uméw kredytowych LMA
(co konkluduje ponownie z zastrzezeniem, ze czytelnik pracy nie dowie sig, W oparciu o jakie
kryteria i jak owe elementy zostaly wyselekcjonowane do analizy). Rozdziat III zawiera
catkiem ciekawy przeglad klauzul i rozwigzan kontraktowych stosowanych w ramach systemu
ustalonego przez LMA. Najbardziej wartosciowym elementem wywodu w tym zakresie jest
wyjasnienie intencji, ktére za nimi stojg oraz praktyki wyktadniczej, ktora jest stosowana przez
banki i inne instytucje finansowe te standardy stosujace. Wielokrotnie znajdziemy w pracy
odwotania do praktyki. Wszystko to — moim zdaniem — §wiadczy o duzej znajomosci tematu
przez Pana Pawta Kutaka, a w konsekwencji przemawia za uznaniem pracy w tym zakresie za

bardzo dobra.

Powazng wadg pracy w odniesieniu do jej analizy dotyczacej wykladni umow
kredytowych jest jednak brak zrealizowania celu, ktérego mozna byto oczekiwaé biorac pod
uwage to, co jej Autor napisal we wstepie: mianowicie podjgcia zagadnienia prawa wiasciwego
do wykladni takich uméw w kontekscie wlasnie ich wykladni. Zrealizowanie wspomnianej
zapowiedzi prowadzitoby przeciez do istotnych wnioskéw dotyczacych okre$lenia stopnia
autonomizacji wyktadni standardéw LMA na gruncie polskiego systemu prawnego. Przy braku
realizacji tego zadania pozostal rozdzial III jedynie zasadniczo kompetentnym, ale jednak

opisem praktyki z niewielkimi odniesieniami do refleksji dogmatycznej.

W tym kontekscie lepszy wydaje si¢ rozdziat IV, ktéry rozwaza kwestie

egzekwowalnosci ,,wybranych” elementéw umoéw kredytowych LMA. Jak juz wspomniano, tu
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bardzo powaznym atutem analizy jest jej porownawczy charakter, majacy jednak ograniczone
zastosowanie — oczywiscie do ,,wybranych” zagadnien, z ktérych na plan pierwszy wysuwa sig
zagadnienie egzekwowalnosci dlugu réwnolegtego. Nalezy przy tym zaznaczyC, ze
przedstawiona w tym zakresie analiza nie daje szczegélnych podstaw do wyznaczenia zakresu
autonomizacji wykladni nawet tej instytucji LMA. Zawiera bowiem pewne podstawy do
takiego dziatania, ale sam Autor pracy w tym kierunku swojej analizy nie prowadzi. Co wiecej
nie stosuje juz podejscia poréwnawczego do pozostatych ,,wybranych” instytucji odnoszacych
sic do standardéw LMA, w tym do zastawu rejestrowego, zastawu finansowego, hipoteki,
przewlaszczenia na zabezpieczenie, przelewu praw na zabezpieczenie, poreczenia, gwarancji
bankowej. Jedynie w odniesieniu do klauzul indemnity tego rodzaju odniesienie odnajdujemy,
ale wynika ono po prostu stad, Ze mowa jest o szczeg6lnej instytucji prawa angielskiego (co
nie umniejsza zastugi Pana Pawla Kutaka podjecia tej kwestii i dokonania analizy jej
,konsumpcji” w polskiej praktyce prawnej). Proponowatbym ttumaczy¢ nazwe tej klauzuli jako

,klauzule indemnifikacyjna (prawa angielskiego)”.

Prace konicza wnioski i zalecenia. Szczeg6lnie wartosciowe s3 te, ktore odnosza sig do
probleméw praktyki stosowania standardéw LMA oraz stanowia rekapitulacje analizy

porownawczej.

Ogolna konkluzja recenzji w przedstawionym zakresie jest taka, ze — jakkolwiek
niepozbawiona pewnych, nawet catkiem istotnych, niedociggnig¢ — rozprawa ma znaczng
warto§¢ wynikajaca przede wszystkim z przedstawienia i doktadnej analizy zlozonego
zagadnienia praktycznego, o duzej doniostosci spolecznej. Za najpowazniejszy wkiad rozprawy
do dorobku nauki uznaje wyznaczenie uwarunkowaf zastosowania rozleglego porzadku
prawnego wynikajgcego z samoregulacji sektora finansowego i wskazania (W ograniczonym

zakresie) granic jej mozliwego i sensowego stosowania w polskim porzadku prawnym.
4. Ocena formalnej strony pracy

Jak juz wspomniano, praca ma bardzo dobrg strukturg. Wywod jest zasadniczo
zdyscyplinowany i nakierowany na osiagniecie jej zasadniczych celow badawczych. Praca jest
napisana prawidtowym jezykiem wlasciwym dla analiz z dziedziny prawa finansowego. Z
powodzeniem jezyk ten zostat wigc uzyty takze w analizie natury poréwnawczej i w elementach
multidyscyplinarnych pracy — odnoszacych si¢ przede wszystkim do opisu czesci sktadowych
rynku kredytowego.



Wywdéd przedstawiony w pracy jest jednak za czesto niedbaly. Znajdujemy w nim
powtdrzenie ca{ego akapitu (zob. definicje Europejskiego Instrumentu Stabilizacji Finansowe]
nas. 41 i 42) oraz takie jednozdaniowe akapity, ktére sg bardzo stabo powigzane z wywodem
— przez co w odniesieniu do tych fragmentéw dysertacja stwarza wrazenie formalnie
niedokoficzonej, skladajacej sic w pewnej czesci z rozbudowanych notatek. Tak samo
krytycznie nalezy traktowaé pewne fragmenty opisu LMA, ktére nie majg w ogole postaci zdan,
a jedynie ich réwnowaznikéw (np. ,,Siedziba stowarzyszenia: Londyn”, s. 46, z takg samg

metodologia prezentacji zastosowang w odniesieniu do opisywanych instytucji w calej pracy).

W ujeciu zaprezentowanym w pracy razi formalna posta¢ niektorych czesci wywodu,
ktéra przybiera np. posta¢ jednozdaniowych akapitéw wynikajacych z podziatu wigkszych
czesci logicznych wywodu (zob. np. wywéd na s. 21 i nn.) — wszystkie te samodzielne akapity
powinny byé ze sobg potaczone w calosé. Nie najlepiej wyglada réwniez kwestia zachowania
proporcji pomiedzy poszczegélnymi podrozdziatami; niejasny jest réwniez porzadek
kategorialny przyjety dla poszczegdlnych rozdziatéw: w szczegolnosei zupelnie nie wiadomo,
dlaczego podrozdziat 1.1.1. dotyczy bankéw, a umieszczone na tym samym poziomie podzialu
redakcyjnego rozdzialy 1.1.2.-1.1.6. poszczegolnych typow bankow wyréznionych
funkcjonalne. W tym kontekscie nieprawidtowe wydaje mi si¢ wprowadzanie do doktryny
okredlenia ,banki »prywatne«” zamiast postugiwania si¢ duzo bardziej rozpowszechnionym

(choé makaronicznym) okresleniem ,,private banking”.

Nie akceptuje rowniez zdan, w ktérych Autor powotuje si¢ na poglady doktryny, lecz
nie podaje jakichkolwiek zrodet literaturowych w tym zakresie. Stwierdzam rowniez brak
rozwinietego komentarza do przytoczonych w pracy danych statystycznych, co jest
niedociagnieciem formalnym. W pracach, w ktoérych tego rodzaju danymi badacze sig
postuguja, majg oni obowiazek je szerzej omowi i zaproponowa¢ wlasne wyjasnienie
stwierdzonych zjawisk ilociowych. W dysertacji te oczekiwane komentarze sg za zdawkowe,
wrecz minimalne (zob. s. 94 i nn.). Podobnie szerszym komentarzem nalezato opatrzy¢
przyktad dokumentu (przytoczony, niestety, w ramach tekstu i to na 4 stronach — co jest

zabiegiem raczej niespotykanym i, w mojej ocenie, nieprawidtowym) — zob. s. 100-104.

W pracy stosowana jest téwniez konsekwetnie forma ,,lata 50-te” zamiast ,Jata 50.”
Pozwalam sobie takze przypomnieé jej Autorowi, ze ,,nie” z przymiotnikami pisze si¢ razem,

tak wigc forma ,,nie amerykafski” (i podobne) nie powinna mie¢ posta¢ ,,Jhieamerykanski”.



Takze ,nie” z imiestowami takze zapisujemy razem. Tak wiec zapis ,nie dajacy” (s. 54 i

podobne na innych stronach pracy) jest niepoprawny.

W pracy stwierdzitem pewng liczbg innego rodzaju bledéw: np. ,,narzgdne znacznie” (s.
34) zamiast ,nadrzedne znaczenie”. ,conapedzato” (s. 34) zamiast ,.co napedzalo”,
, TzwMiekkie...” zamiast ,Tak zwane miekkie...” badz ,tzw. migkkie...” (s. 54),
,EBOiswoja...” zamiast ,,EBOiR swoja...” (s. 73).

Kompletnie niejasna przyjgta w dysertacji formuta stosowania wielkich i matych liter
w przytaczanych pracach obcojezycznych. Nieprawidtowo przytaczane bywaja tytuly prac
polskich — zob. np. ,,A. Mikos-Sitek, P. Zapadka, Polskie Prawo Bankowe” zamiast ,,Polskie
prawo bankowe” — s. 118, E. Niezbecka, A. Jakubecki, J. Mojak ,,Prawne Zabezpieczenie
Wierzytelnoéci Bankowych” zamiast ,,Prawne zabezpieczenie wierzytelnosci bankowych”). W
przypisach nie stosuje sig formut zaznaczajacych, ze dane dzieto juz zostalo przytoczone (np.

,,0p. cit.”).
5. Ogélna ocena pracy

Praca doktorska Pana mgr. Pawla Kutaka pt. ,,Analiza zastosowania, interpretacji i
egzekwowalnosci umoéw kredytowych opartych na standardzie Loan Market Association w
prawie polskim”, napisana pod kierunkiem Pani prof. Uniwersytetu w Biatymstoku dr hab.
Agnieszki Malarewicz-Jakubow jest opracowaniem W sposéb wartosciowy uzupelniajgcym
dorobek nauki w zakresie poznania zagadnienia uwarunkowan praktycznych i konwencji
prawnych dotyczacych stosunkow kontraktowych w zakresie kredytowania dziatalnosci
gospodarczej. Opracowanie to miesci si¢ na granicy pomiedzy dyscypling szeroko rozumianego

prawa finansowego i prawa cywilnego.

Zasadniczg warto$¢ rozprawy dostrzegam w przedstawieniu w niej doktadnej analizy
zlozonego zagadnienia praktycznego stosowania standardéw LMA w polskim obrocie
prawnym, ktére to zagadnienie ma znaczng doniostodé spoleczna, a przy tym rodzi istotne
problemy teoretyczne dotyczace w szezegblnosci wiasnie ich stosowania, w tym interpretacji i
egzekwowalno$ci. Za najpowazniejszy wktad rozprawy do dorobku nauki uznaje wyznaczenie
uwarunkowafi zastosowania rozleglego porzadku prawnego wynikajacego z samoregulacji
sektora finansowego i wskazania (w ograniczonym zakresie) granic jej mozliwego i sensowego

stosowania w polskim porzadku prawnym.
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Uwazam wiec, ze rozprawa Pana mgr. Pawla Kulaka spelnia ustawowe
wymagania stawiane pracom doktorskim i moze by¢ podstawa do dalszych czynnoSci w

przewodzie. Wnosze¢ wiec o dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Artur Nowak-Far
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