Bialystok, dnia 10.12.2014 r.

STRESZCZENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
JANUSZA WALACHA P.T. :

UPRAWNIENIA PROCESOWE ZATRZYMANEGO
I TYMCZASOWO ARESZTOWANEGO W SWIETLE
ZASADY PRAWA DO OBRONY

Rozprawa doktorska skfada si¢ z sie¢ z sze$ciu rozdziatdw, ktore
zostaty poprzedzone wstepem. Zawiera on w szczegdblnosci cele
przyswiecajace podjgciu powyzszej tematyki, jak réwniez
przedstawienie podstawowych probleméw z nig zwigzanych.

We wstepie rozprawy wskazano, ze prawo do wolnosci jest
Jednym z podstawowych praw cztowieka, uksztattowanym i
szczegotowo uregulowanym w systemie prawnym demokratycznego
panstwa prawnego. Wolno$é osobista stanowi jedna z
fundamentalnych warto$ci kazdego cztowieka oraz jest dobrem
przypisanym cztowiekowi w sposdb naturalny. Nie moze zatem
dziwic, iz ochrona wolnosci jednostki przyswieca zaréwno regulacjom
Konstytucji RP, wielu aktom prawa mi¢dzynarodowego, jak tez
naczelnym zasadom procesu karnego. Wsréd podstawowych zasad
post¢powania karnego kluczowego znaczenia nabiera zasada prawa do
obrony, jako fundament rzetelnego procesu karnego. Wspétczesne
uregulowania prawne dotyczace wolnosci i bezpieczenstwa jednostki
powiazane sg z wolnoscia od arbitralnego stosowania izolacyjnych
srodkoéw przymusu w procesie karnym.

Rozdziat I - Rys historyczny.

Rozdziat opisuje historyczny model instytucji zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oraz uprawnien zatrzymanego i
tymczasowo aresztowanego w okresie obowigzywania kodeksu



postgpowania karnego z 1928 r. oraz z 1969 r. Nakreslone tto
historyczne przedstawia dotychczasowe podejscie do tych regulacii,
obowigzujacych w réznych ustrojach politycznych-prawnych.

Rozdziat II - Uprawnienia zatrzymanego i tymczasowo
aresztowanego w swietle standardéw migdzynarodowych oraz
polskiego standardu konstytucyjnego stosowania izolacyjnych
srodkow przymusu

W rozdziale tym omdéwiono standardy stosowania tymczasowego
aresztowania i zatrzymania wynikajace z nastepujacych aktéw prawa
migdzynarodowego: Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka,
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Przedstawiono
ponadto nadmierne stosowanie tymczasowego aresztowania w
polskiej praktyce procesowej w $wietle orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu. Przedstawienie tego
zagadnienia ma istotne znaczenie, gdyz Rzeczpospolita Polska
corocznie wyptaca znaczne kwoty tytulem odszkodowania i
zadoSc¢uczynienia osobom wobec ktorych bezzasadnie zastosowano
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie. Zwigzane jest to wlasnie z
orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w
Strasburgu, ktory wskazat ze problem ten ma charakter strukturalny.

Na zakonczenie rozdziatu opisano uprawnienia zatrzymanego i
tymczasowo aresztowanego w Swictle polskiego standardu
konstytucyjnego. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
02.04.1997 r., wywiera bowiem znaczacy wplyw na ksztalt systemu
prawnego, w tym rowniez w zakresie postepowania karnego
gwarancje zwigzane z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem.

Rozdzial IIT - Charakterystyka instytucji zatrzymania i
tymczasowego aresztowania .



Niniejszy rozdziat przedstawia instytucje zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w obowigzujgcym porzadku prawnym.
Charakterystyka niniejszych izolacyjnych srodkow przymusu
stanowi wyjsciowy punkt do kluczowych rozwazan zwigzanych z
tematem rozprawy, a mianowicie uprawnien procesowych
zatrzymanego i tymczasowo aresztowanego w Swietle zasady prawa
do obrony. W tej czgsci rozprawy ujeto przestanki stosowania
zatrzymania karnoprocesowego oraz instytucji tymczasowego
aresztowania. Ponadto wskazano na ograniczenia instytucji
zatrzymania i tymczasowego aresztowania.

Rozdziat IV - Systematyka uprawnien procesowych zatrzymanego 1
tymczasowo aresztowanego wynikajacych z zasady prawa do
obrony.

Powyzszy rozdziat obejmuje przeglad rozwazan w przedmiocie
procesowych uprawnien zatrzymanego 1 tymczasowo aresztowanego
w zakresie zasady prawa do obrony, z podziatem na uprawnienia
wynikajace z prawa do obrony materialnej oraz z prawa do obrony
formalnej. Jednakze na wstegpie niniejszego rozdziatu zostaje
omoOwione pojecie zasady prawa do obrony oraz jej znaczenia w
polskim procesie karnym.

Rozdzial V - Odszkodowanie i zado$éuczynienie za niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie.

Niniejsza czg¢s¢ rozprawy doktorskiej zostala poswiecona
zagadnieniom zwigzanym z uprawnieniem zatrzymanego i
tymczasowo aresztowanego do odszkodowania i1 zados¢uczynienia
przystugujace w wypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania lub zatrzymania. Szczeg6lny akcent potozony zostat na
tryb postepowania w sprawach o odszkodowanie i zados¢uczynienie
z tytulu niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania.



Rozdziat VI - Uprawnienia tymczasowo aresztowanego w $wietle
badan aktowych.

Niniejsza cz¢$é rozprawy doktorskiej obejmuje przedstawienie
przeprowadzonej analizy 200 postepowan Sadu Rejonowego w
Gizycku, przeprowadzonych w celu zbadania wykorzystywania
uprawnien przez tymczasowo aresztowanych. Rozdziat ten ma na
celu zbadanie na podstawie analizy konkretnych akt spraw sadowych
praktycznej strony stosowania uprawnien tymczasowo
aresztowanych. Po przeprowadzonej charakterystyce spraw objetych
badaniem, zamieszczono wnioski z przeprowadzonych badan akt
sadowych. Kryteria jakie przyjeto do badan akt sadowych dotyczyty:

1) korzystania przez podejrzanych z uprawnien procesowych w
zakresie zaskarzania zapadtych wobec nich postanowien o
zastosowaniu tymczasowego aresztowania oraz udziatu
obroncy w toku prowadzonego postepowania,

2) zasadnoSci zastosowania tymczasowego aresztowania oceniana
przez pryzmat prawidlowosci przyjgtej oceny wystepowania
przestanek ogolnych i szczegoélnych tego srodka oraz zasady
minimalizacji jego stosowania, rozumianej jako uznanie
koniecznosci stosowania tymczasowego aresztowania w celu
prawidlowego zabezpieczenia toku prowadzonego
post¢powania, przy niemoznosci realizacji tych celéw poprzez
zastosowanie Srodka zapobiegawczego o charakterze
wolnosciowym,

3) prawidtowosci wydanych postanowien o zastosowaniu

tymczasowego aresztowania, z uwzglednieniem jego



obligatoryjnych elementéw w tym kompletno$ci uzasadnien
wydanych orzeczen,

4) wyjasniania w wydanych postanowieniach o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania z jakich powodow nie uznano za
wystarczajace zastosowanie wolno$ciowego srodka
zapobiegawczego, jak rowniez czy zbadano wystepowanie
przestanek obligujgcych do odstgpienia od stosowania

tymczasowego aresztowania.

Zakonczenie rozprawy doktorskiej zawiera podsumowanie pracy,
ze szczegblnym uwzglednieniem mozliwych sposobow poprawy
niewltasciwej praktyki sagdowej. Przeprowadzona analiza
orzecznictwa ETPC dowodzi, ze polska praktyka wymiaru
sprawiedliwos$ci prowadzi do przewlektosci tymczasowego
aresztowania w przewazajacej liczbie przypadkow na etapie
postepowania sagdowego, w szczegdlnosci w sprawach sadow
okregowych jako sadow I instancji. W tym tez zakresie najbardzie]
rysuje si¢ problem praktyki dlugotrwalosci tymczasowego
aresztowania, co wymaga zaréwno zmiany w zakresie samego
ustawodawstwa, jak rowniez podejscia s¢dziow i prokuratoréw do

praktyki stosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego.

Poprzez ingerencje w sfere chronionych wolnosci obywatelskich,
jeszcze przed wydaniem wyroku sadowego, Srodki przymusu
procesowego nabierajg znaczenia niezwykle waznych instytucji
postepowania karnego. Odczuwalna natychmiast dolegliwos¢
zastosowanego $rodka detencyjnego, wobec osoby ktorej przystuguje
domniemanie niewinno$ci, powinna wptywac na powsciagliwos¢ w



ich stosowaniu. Ponadto wtasciwie uksztaltowany system uprawnien
1 gwarancji procesowych powinien stanowi¢ swoistg przeciwwage
represyjnosci srodkdw przymusu, poprzez wiasciwa i efektywna
kontrole ich stosowania. Zawsze nalezy uwzglednia¢ mozliwos¢
zaistnienia pomylki organu procesowego, ktore zdarzajg si¢ w
najlepiej funkcjonujacych systemach prawnych. W tego typu
przypadkach potrzeba korygowania btednych decyzji organéw
wymiaru sprawiedliwosci uzasadnia potrzebe stworzenia
skutecznego systemu kontroli.

Koncowa czes¢ rozprawy obejmuje bibliografi¢, wykaz
omoOwionego orzecznictwa, jak rowniez wykaz akt postepowan
poddanych badaniu.

Nadmieni¢ nalezy, iz podczas omawiania przedstawionych
powyze]  zagadnien uwzgledniono  nowelizacje  kodeksu
postepowania karnego z dnia 27.09.2013 r., ktérej wejscie w zycie

wiekszosci przepisoOw przewidziano na 01.07.2015 r.



