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Aktualno$¢ arbitrazu, jako alternatywnej, realnej i godnej polecenia formy rozstrzygania
sporéw  wynikajacych ze stosunkéw handlowo-prawnych, bardziej intensywnie w przestrzeni
postkomunistycznej zaczeto analizowaé po upadku rezimu komunistycznego. Byto to catkowicie naturalne,
poniewaz planowa gospodarka komunistyczna oraz system komunistyczny uznawaty jedynie w stopniu
bardzo ograniczonym autonomie jednostki. Dlatego pojecie arbitrazu wigzano z sgdami panistwowymi, z kolei
sad polubowny, do ktérego mogty zwréci¢ sie w zasadzie jedynie osoby fizyczne, byt mozliwoscig raczej
teoretyczng niz realng. Prawdziwy system arbitrazu istniat wytacznie w miedzynarodowych stosunkach

handlowych, gdy przedsiebiorstwa gospodarki socjalistycznej zawieraty umowy z partnerami zagranicznymi.

Z wymienionych wzgleddw obrany przez autora temat jest dalej do$¢ aktualny, poniewasz
instytucja arbitrazu jest stosunkowo nowym zjawiskiem w tej czesci Europy. Stopniowo zaczynajg sie z nim
oswajac przedsigbiorstwa, jurysprudencja oraz orzecznictwo sgdowe. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage na to,
ze w panistwach o ,starych” demokracjach w dziatalnoéci arbitrazu dostrzega sie wiele wyzwan, o ktérych
toczy sig dos¢ aktywna dyskusja. Mozna zatem $miato wnioskowa¢, ze obrany przez autora temat rozprawy
jest aktualny zaréwno w aspekcie praktycznym, jak i teoretycznym, zaréwno dla przedsigbiorstw, doktryny

prawa, jak i orzecznictwa sagdowego.

Praca sktada sig z trzech czgsci. W pierwszej zanalizowane zostaty historyczne aspekty rozwoju
arbitrazu w kontekscie zaréwno miedzynarodowym (Protokot genewski o klauzulach arbitrazowych oraz
Konwencja genewska o wykonywaniu zagranicznych wyrokéw arbitrazowych; Konwencja Nowojorska i

Europejska), jak i krajowym. W czesci drugiej autor analizuje charakter prawny klauzuli arbitrazowej (zapis na



sad polubowny jako podstawa rozstrzygania sporéw; umowa arbitrazowa wyrazem autonomii woli stron).

Trzecia czg$¢ zostata po$wigcona koncepcji nowoczesnego rozstrzygania sporow.

Nalezy przyzna¢, ze poczatek lektury wprawit w pewng konsternacje w zwigzku z szerokim
potraktowaniem tematu. Tytut rozprawy mogtby sugerowaé, ze sedno analizy autora powinna stanowié¢
wiasnie sama klauzula arbitrazowa (warunki jej zawarcia, mozliwe wady, orzecznictwo dotyczace wyktadni
problemowych przypadkéw i in.), natomiast w pracy zostat zanalizowany w zasadzie caty proces arbitrazu.
Autor zatem obrat bardzo szerokie podejécie do tematu. Niekiedy odnosito sie wrazenie, ze byé moze lepiej
by byto, gdyby temat pracy brzmiat na przyktad tak: ,Arbitraz jako forma wspétczesnego rozstrzygania
sporow sadowych”. Autor szeroko potraktowat temat, dlatego klauzula arbitrazowa w pracy stanowi niejako
wrota, przez ktére spoglada sie na proces arbitrazu jako alternatywe dla paristwowego systemu
sprawiedliwosci. Pod tym wzgledem temat zostat oméwiony w sposéb wyczerpujacy. Autor dokonat
szczegotowej analizy historycznej instytucji arbitrazu, omoéwit doktryne prawng i orzecznictwo w Polsce i
paristwach zagranicznych w odniesieniu do najbardziej aktualnych kwestii funkcjonowania arbitrazu. Zawarte
W pracy wnioski s zasadne i logiczne. W swoim wywodzie autor stosuje gtéwne metody analizy naukowej
(historyczng, poréwnawcza, analizy logicznej i in.). Mozna zatem stwierdzi¢, ze obrany temat zostat
zanalizowany wystarczajgco skrupulatnie, broniona rozprawa spefnia wymagania stawiane tego typu pracom

naukowym.

Niezaieznie od wymienionych zalet, autorowi rozprawy mozna postawi¢ pewne pytania o charakterze

dyskusyjnym:

- wydaje mi sig, Zze po obraniu jako tematu rozprawy klauzuli arbitrazowej jako podstawy postepowania
arbitrazowego, nie byto konieczne poswigcanie az tak wiele uwagi analizie historycznej instytucji arbitrazu,
gdyz wykracza to poza granice tematu. Rodzi tez niebezpieczenstwo, ze czytelnik odniesie wrazenie, iz autor
po prostu starat sig ,rozwigzac¢” problem objetosci pracy. To samo mozna powiedzie¢ o zawartej w rozdziale
trzecim analizie funkcjonowania sgdéw powszechnych. Chciatoby sie pozna¢ opinie autora, w jaki sposéb

wskazane rozdziaty pomogty zanalizowa¢ obrany temat;

- chciatoby sig poznac poglad autora na to, jakie obecnie sg gtéwne wady zawieranych klauzul arbitrazowych
i jaki jest poglad na nie w orzecznictwie? Jak polskie sady potraktowatyby na przyktad takg klauzule
arbitrazowg ,w przypadku sporu miedzy stronami bedzie on rozstrzygany przez sad arbitrazowy
Rzeczypospolitej Polskiej“? Jaka bytaby wyktadnia klauzuli, zgodnie z ktérg spér moze byé rozstrzygany przez

sgd panstwowy lub arbitraz?

- biorgc pod uwage szerokie prawa stron sporu w postepowaniu arbitrazowym, chciatoby sie pozna¢

stanowisko autora co do tego, czy strony klauzuli arbitrazowej swoim zapisem mogg wptynaé na zmiane



postanowien, przewidzianych w odpowiednich artykutach kodeksu postepowania cywilnego, regulujgcych

postepowanie arbitrazowe;

- na stronach 107-115 autor analizuje teorie dotyczace natury zapisu na sad polubowny. Odniostem
wrazenie, ze jest bardziej sktonny uzna¢ zasadnoéé teorii natury materialnoprawnej. Dlatego chciatbym
zapytac, czy ta okoliczno$¢, ze kwestie zwigzane z klauzulg arbitrazowg s uregulowane w k.p.c., nie stanowi
dodatkowego argumentu dla nadania tej umowie natury procesowej. Ponadto, klauzule arbitrazowg mozna
potraktowac jako porozumienie dotyczace ograniczenia kompetencji sadu w rozstrzyganiu sporu, to zaé jest
juz natura o charakterze czysto procesowym. Ze wzgledu na powyzsze okolicznosci nie chciatbym bezspornie
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem autora, wyrazonym na stronie 113 pracy, ze ,w swej istocie zapis na sad

polubowny nie pasuje do sfery regulacji sadowych przepiséw procesowych®.

- chciatbym poznaé¢ stanowisko autora co do mozliwoci rozstrzygania w postepowaniu arbitrazowym
sporéw, wynikajgcych ze stosunkéw rodzinnoprawnych (na stronie 134 rozprawy mowa jest jedynie o

niepodleganiu rozstrzygnieciu przez sad arbitrazowy sporow o zasgdzenie alimentéw);

- omawiajgc mozliwo$¢ rozstrzygania przez sad arbitrazowy sporéw pracowniczych, autor analizuje warunek
przewidujacy, ze spory te moga by¢ rozpatrywane tylko w takim przypadku, jezeli klauzula arbitrazowa
zostanie zawarta juz po faktycznym wystapieniu sporu. Chciatbym pozna¢ stanowisko autora co do
skutecznosci tego postanowienia ustawowego, jak rowniez co do tego, czy istnienie tego postanowienia nie

sprawia, ze spory pracownicze podlegajg rozstrzygnieciu przez sad arbitrazowy wytacznie teoretycznie?

Niezaleznie od wszystkich wymienionych pytari, uwazam, ze autor zanalizowat obrany temat
dos¢ wszechstronnie, praca spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim i moze zosta¢ oceniona

pozytywnie.
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