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Streszczenie rozprawy doktorskiej pt.

»Przestepstwo znecania sie w kontekscie przemocy w rodzinie”.

Od dawna w spoleczenstwie dostrzega si¢ zachowania jednostek, ktére powodujg
cierpienia u innych ludzi. Przemoc jest wszechobecnym zjawiskiem, towarzyszacym istocie
ludzkiej od poczatku jej egzystencji, podobnie jak instytucja rodziny, ktéra nosi miano
najtrwalszej grupy spolecznej, potrafigcej przetrwaé wszelkie zmiany pojawiajace sie na
swiecie. Dokonujac zestawienia dwéch powyzszych zagadnien otrzymujemy twor o nazwie
»przemoc w rodzinie”.

Glownym celem rozprawy jest catosciowa analiza i ocena normatywnego ksztattu
przestepstwa znecania sie, w tym takze w odniesieniu do aspektow przemocy w rodzinie.
Realizacja celu badawczego przebiegata z wykorzystaniem zaréwno teoretycznych, jak i
empirycznych metod badawczych. W czesci teoretycznej rozprawy przedstawiam przede
wszystkim prawno - dogmatyczna analizg¢ przestgpstwa znecania sie na gruncie
obowigzujacego kodeksu karnego oraz analize zjawiska przemocy w rodzinie z perspektywy
innych nauk spotecznych. W czesci empirycznej ukazuje statystyczny obraz przestepstwa
zngcania si¢ oraz zjawiska przemocy w rodzinie, w tym takze z punktu widzenia opinii
spofecznej. Poza tym w tej czedci rozprawy prezentuje wyniki wlasnych badan aktowych, w
sprawach kwalifikowanych o przestepstwo znecania sie.

Jako gléwna hipoteze badawcza przyjmuje poglad, iz na gruncie prawa karnego
przestgpstwo zngcania si¢ jest podstawowym instrumentem zwalczania zjawiska przemocy w
rodzinie. Jednocze$nie przyjmuje zatozenie, ze nie kazde przestepstwo znecania si¢ mozna
uznaé za przemoc w rodzinie i nie kazda przemoc w rodzinie mozna uznaé za przestepstwo
znecania si¢ (zakresy definicyjne tych terminéw krzyzuja sie). W celu weryfikacji POWYZSZe]
hipotezy badawczej przyjmuj¢ nastepujgce problemy badawcze sformutowane w formie
pytan:

1. Czy kryminalizacja znecania sie jest wiasciwym i zarazem optymalnym
instrumentem do tego, aby chroni¢ rodzing przed przemoca?

2. Jakie sg migdzynarodowe standardy przeciwdziatania przemocy w rodzinie i jakie

mogg mie¢ one znaczenie dla polskiego porzadku prawnego?






3. Czy istnieje potrzeba poszerzenia zakresu przedmiotowego przestepstwa znecania
si¢ o aspekt seksualny i ekonomiczny?

4. Na czym polega istota znecania si¢ oraz jaka jest relacja miedzy fizycznym i
psychicznym zngcaniem sie?

5. Czy kazde przestepstwo znecania si¢, ktorego ofiarg jest osoba najblizsza, bedzie
skierowane przeciwko rodzinie?

6. W jaki sposob interpretacja pojecia ,,wspolnego pozycia” wplywa na ochrone
rodziny w prawie karnym?

7. Jaka jest strona podmiotowa przestepstwa znecania si¢?

8. Jaka jest rola instrumentéw prawno — karnych wobec sprawcéw przestepstwa
zngcania sie?

9. Jakiego rodzaju sankcje (wolno$ciowe/izolacyjne) powinny byé orzekane wobec
skazanych za przestepstwo znecania si¢?

10. Jaki jest statystyczny obraz przestepstwa znecania si¢ i przemocy w rodzinie?

W rozprawie przyjeto nastepujgcg strukture pracy. Rozprawa skiada si¢ z dziewieciu
rozdzialow, z czego dwa pierwsze poswigcono przemocy w rodzinie, a pozostate siedem
przestepstwu znecania sig¢. Poczatkowe rozwazania o przemocy w rodzinie ukazuja
interdyscyplinarnos¢ tego zjawiska, ktéfe jest zagadnieniem szerszym, niz przestepstwo
znecania si¢. Przechodzac nastepnie do analizy przestgpstwa znecania sie mozliwe jest
podjecie rozwazan w kontekécie omoOwionej wcezesniej przemocy w rodzinie, co
odzwierciedla istot¢ tematu rozprawy.

Dokonujgc podziahu rozprawy z uwzglednieniem wykorzystanych metod badawczych,
nalezy wyrézni¢ nastepujace kwestie. W pierwszym rozdziale dotyczgcym przemocy w
rodzinie tacze dwie metody — teoretyczng i empiryczng. W kolejnych szesciu rozdziatach, z
czego pierwszy poswigcam vprzeciwdzia%aniu przemocy w rodzinie, a kolejne przestepstwu
zngcania sig, wykorzystujg metode prawno — dogmatyczng. Natomiast dwa ostatnie rozdzialy
zostaly opracowane z wykorzystaniem metody empirycznej, z czego rozdzial 6smy to
statystyczny obraz przestepstwa zngcania sig, a rozdziat dziewiaty prezentuje wyniki
przeprowadzonych badan aktowych.

Rozdziat T ,,Przemoc w rodzinie jako zjawisko spoleczne” rozpoczynam od rozwazan
na temat pojecia ,,rodziny” zaréwno z perspektywy spoleczno — funkcjonalnej, jak i prawne;.
Prezentuj¢ wyniki badan opinii spolecznej, ktore ukazuja, jak cenng wartoscia dla

spoleczenstwa jest rodzina. Nastgpnie swoja uwage koncentruje na pojeciu ,,przemocy” oraz
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definicji ,,przemocy w rodzinie”. Ponadto podejmuj¢ rozwazania w zakresie przyczyn
przemocy w rodzinie, relacji rodzinnych, w ktorych moze dochodzi¢ do przemocy oraz
stereotypow na temat przemocy w rodzinie. W ostatniej czgsci tego rozdziatu przedstawiam
skale zjawiska przemocy w rodzinie w $wietle danych statystycznych.

W rozdziale II ,,Przeciwdzialanie przemocy w rodzinie w S$wietle dokumentow
miedzynarodowych” odwoluje sie do dokumentéw opracowanych w ramach trzech
systeméw: Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Rady Europy oraz Unii Europejskiej. W
ramach pierwszego z nich analizie poddaj¢ cztery dokumenty: Konwencja w sprawie
likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet z dnia 18 grudnia 1979 r., Konwencja o
prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 r., Deklaracja o eliminacji przemocy wobec kobiet
z dnia 20 grudnia 1993 r. oraz Rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ w sprawie eliminacji
przemocy domowej wobec kobiet z dnia 22 grudnia 2003 r. (A/RES/58/147). W zakresie
instrumentéw Rady Europy siegam do szesciu dokumentéw: Rekomendacja Komitetu
Ministréw R (85) 4 w sprawie przemocy w rodzinie z dnia 26 marca 1985 r., Rekomendacja
Komitetu Ministrow R (90) 2 w sprawie reakcji spotecznych na przemoc w rodzinie z dnia 15
stycznia 1990 r., Rekomendacja Zgromadzenia Parlamentarnego 1582 (2002) w sprawie
przemocy w rodzinie wobec kobiet z dnia 27 wrzes$nia 2002 r., Rezolucja Zgromadzénia
Parlamentarnego 1697 (2009) w sprawie szczegdlnego narazenia kobiet — imigrantek na
przemoc domowg z dnia 20 listopada 2009 r., Rezolucja Zgromadzenia Parlamentarnego 1714
(2010) w sprawie dzieci bedacych swiadkami przemocy domowej z dnia 12 marca 2010 r.
oraz Konwencja Stambulska z dnia 6 kwietnia 2011 r. Z kolei w ramach aktéw prawnych
Unii Europejskiej odwotuje si¢ do: Decyzji nr 779/2007/WE Parlamentu Europejskiego 1
Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. ustanawiaj@ca na lata 2007 — 2013 program szczegdtowy na
rzecz zapobiegania i zwalczania przemocy wobec dzieci, mlodziezy i kobiet oraz na rzecz
ochrony ofiar i grup ryzyka (Program Daphne III) jako cze$¢ programu ogdlnego ,,Prawa
podstawowe 1 sprawiedliwos¢”, dwoch opinii Komitetu Ekonomiczno- Spolecznego w
sprawie przemocy domowej wobec kobiet z dnia 16 marca 2006 r., oraz w sprawie
zwalczania przemocy domowej wobec kobiet z dnia 18 wrze$nia 2012 r. Na zakonczenie
analizuj¢ przepisy Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z dnia 25
pazdziernika 2012 r. ustanawiajgce normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony
ofiar przestepstw, ktdra zastgpita decyzje ramowg Rady 2001/220/WSiSW.

W rozdziale III ,,Ustawowe znamiona przestgpstwa zngcania si¢ typu podstawowego”
dokonuje poglebionej analizy przestepstwa znecania siec w $wietle aktualnego stanu

prawnego. W tej czesci rozprawy przeprowadzam analiz¢ znamion przestepstwa znecania sie
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w oparciu o poglady doktryny i tezy z orzecznictwa. Wskazuje na istotng role przedmiotu
ochrony przestgpstwa zngcania si¢ z podziatem na gtéwny — rodzina oraz uboczny przedmiot
ochrony. Nastepnie przedstawiam strong przedmiotows przestepstwa rozpoczynajac od
wykladni znamienia ,,znecania si¢”. Opisuje¢ istote zachowania polegajacego na znecaniu sie
sprawcy, w tym wielodziataniowo$¢ oraz intensywne, jednorazowe zdarzenie — zwarte
czasowo i miejscowo. Wyszczeg6lniam formy fizycznego 1 psychicznego znecania sie, a
takze poruszam aspekt obiektywnosci w postrzeganiu sytuacji ofiary. Dalej omawiam
przedmiot czynnosci wykonawczej, w tym m.in. definicje pojecia ,,0soba najblizsza” oraz
interpretacje ,,wspdlnego pozycia” w $wietle najnowszego orzecznictwa sadowego. W dalszej
kolejnosci przechodze do analizy podmiotu przestepstwa znecania sic. W ostatniej czesci
rozdziatu trzeciego omawiam strong podmiotowsg przestepstwa znecania sie.

Rozdziat IV ,,Ustawowe znamiona przestepstwa znecania sie typu kwalifikowanego”
poswigcam typom kwalifikowanym przestepstwa zngcania sie. W pierwszej kolejnosci
omawiam znami¢ ,Szczegblnego okrucienstwa”, a nastepnie znamie targniecia sie
pokrzywdzonego na wilasne zycie”.

Rozdzial V dotyczy ,Form stadialnych i zjawiskowych przestepstwa znecania sie”.
Szczegdlng uwage poswigcam kwestii pomocnictwa przez zaniechanie przez osobe, na ktérej
spoczywa prawny, szczegélny obowigzek niedopuszczenia do popelnienia czynu
zabronionego.

W rozdziale VI ,Zbieg przepisdw ustawy i zbieg przestepstw” zwracam uwage na
sytuacje, kiedy sprawca swoim jednym i tym samym zachowaniem wypelnia znamiona
wigcej niz jednego typu czynu zabronionego. Nastgpnie wymieniam wystepujace najczescie;
w doktrynie i orzecznictwie zbiegi przepisdw ustawy przestepstwa znecania sie. Wyrézniam
sytuacj¢, w ktorej sprawca znecania si¢ popetnia w tym samym czasie inne przestepstwo z
uzyciem przemocy.

Rozdzial VII ,,Konsekwencje prawno — karne przestepstwa znecania sie” po$wiecam
ustawowemu zagrozeniu oraz jego modyfikacjom, a takze czterem rodzajom $rodkéw:
karnych, kompensacyjnych, probacyjnych i zabezpieczajgcych. W tym miejscu szczegblng
uwage zwracam na zmiany wprowadzone niedawng reformg prawa karnego tj. nowelizacjg

k.k. z dnia 20 lutego 2015 r. ' oraz nowelizacja k.k. z dnia 11 marca 2016 r. 2.

"' Dz. U. 2015 poz. 396.
> Dz. U. 2016 poz. 428.






W rozdziale VIII ,Przestepstwo znecania sic w $wietle danych statystycznych”
prezentuje statystyczny obraz przestgpstwa znecania si¢ za lata 2003 — 2014. Poza tym
prezentuje dane na temat kar i srodkéw karnych orzeczonych wobec prawomocnie skazanych
za przestepstwo znecania si¢ w latach 2006 — 2014. Na zakoficzenie omawianego rozdziatu
prezentuje obraz osoby pokrzywdzonej przestepstwem znecania si¢ w latach 2005 - 2015.

W rozdziale IX ,,Przestepstwo znecania si¢ w $wietle wynikow badaf aktowych” w
oparciu o metode empiryczng przedstawiam wyniki badan akt spraw sgdowych o0s6b
prawomocnie skazanych za przestepstwo zngcania sig. Glownym celem badawczym byto
ukazanie przestepstwa znecania sie w praktyce orzeczniczej wymiaru sprawiedliwosci. W tym
miejscu zwracam uwage na portret sprawcéw i ofiar przestgpstwa znecania  sig.
Charakteryzuje liczbe 0s6b pokrzywdzonych przez tego samego sprawce oraz rodzaj relacji
wigzacych sprawce z pokrzywdzonym/-i. Wyszczegélniam nie tylko formy przemocy
charakterystyczne dla znecania sie¢ — fizyczna i psychiczna, ale takze te, ktore znacznie
czedcie] utozsamiane sg z przemocg w rodzinie — seksualna, ekonomiczna i zaniedbanie.
Podejmuje sie okreslenia wplywu zmiennych niezaleznych takich jak wiek, miejsce
zamieszkania sprawcy, na zmienne zalezne, takie jak: forma stosowane] przemocy oraz
dtugo$¢ okresu znecania sie. Ponadto wskazuje na sadowy wymiar kary, w tym strukture kary

pozbawienia wolnosci, a takze dhugos¢ i obowiazki okresu proby.
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