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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Rafala Rejmaniaka pt. ,, Wyrabianie,
handel i posiadanie broni palnej oraz amunicji w Polsce w ujeciu
karnoprawnym i kryminologicznym”

Ocena wyboru tematu

Problematyka karnoprawna i kryminologiczna nielegalnego obrotu bronig palng
i amunicjg z uwagi na swa doniosto$¢ stanowila juz przedmiot wczesniejszych prac. Chodzi
tutaj w szczegdlnosci o prace J. Kasprzaka, W. Brywczynskiego czy ostatnig ksigzke Autora
niniejszej recenzji. Z uwagi na rozwdj nauk kryminologicznych jest naturalne, ze interesujace
pola badawcze s3 eksploatowane przez teoretykdw, wsrod, ktérych znajdujg sie
kryminolodzy, karnisci i kryminalistycy. Pomimo tego R. Rejmaniak potrafit w oryginalny
sposéb przedstawi¢ wlasng perspektywe kryminologicznych i karnoprawnych aspektéw
wigzacych sie z art. 263 kk. W pracy trafnie dostrzezono, ze nie da si¢ sensownie omawiac
regulacji karnomaterialnych zawartych w kodeksie karnym w izolacji od szerszego kontekstu
normatywnego. Kontekst ten jest wyznaczany szeregiem ustaw, ktore przynalezg do réznych
galezi prawa. Widoczna jest tutaj duza roznorodnos¢, gdyz normy prawnokarne odnoszgce sie
do nielegalnego handlu i posiadania broni palnej wymagaja wyktadni przy uwzglednieniu
norm z zakresu prawa mig¢dzynarodowego publicznego, prawa administracyjnego oraz
publicznego prawa gospodarczego.

Ponadto Autor pracy wnikliwie przestudiowal geneze i droge rozwoju poszczegdlnych
regulacji co powoduje, ze praca ta moze by¢ polecana historykom prawa. Wreszcie specyfika
tematu wymagata duzej wiedzy z zakresu nauki kryminalistyki. W rezultacie R. Rejmaniak
przedstawil interdyscyplinarne studium wuzasadnione dodatkowo wynikami badan
empirycznych.

Z tego punktu widzenia wybor tematu nalezy oceni¢ pozytywnie.

Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

Jak juz wskazano praca nosi znamiona interdyscyplinarnego studium, co musi
przeklada¢ sie¢ na jej obszerno$¢. Zasadnicza cze$¢ merytoryczna rozprawy sklada sie
z siedmiu rozdziatéw. Pozostale elementy pracy to wprowadzenie, podsumowanie,
bibliografia, wykaz tabel oraz aneks. Jest to praca bardzo obszerna gdyz lgcznie liczy 529
stron. Gdyby prébowaé dokonaé charakterystyki ,,modus operandi” Autora to mozna uznac,
7ze jego wywod operuje na pograniczu kryminalistyki, dogmatyki prawa karnego oraz
aspektéw historycznoprawnych.

Rozdziat pierwszy zawiera opis metodyki badan. R. Rejmaniak na potrzeby pracy
wyodrebnit jednostke pojeciowa, ktorg okreslit jako ,,przestepstwa zwigzane z dostepem do
broni palnej i amunicji”. Pod tym pojeciem rozumie on zbiorcze okreslenie przestepstw
takich, jak: wyrabianie lub handel bronig palng lub amunicjg bez wymaganego zezwolenia
(art. 263§1 k. k.), posiadania broni palnej lub amunicji bez wymaganego zezwolenia (art.



263§2 k. k.), przekazywania lub udostepniania broni palnej lub amunicji osobie
nieuprawnionej przez osobg dysponujaca zezwoleniem na posiadanie tych przedmiotow (art.
263§ k. k.), nieumyslnej utraty broni palnej lub amunicji przez osobe, w ktérej dyspozycji
pozostajg te przedmioty zgodnie z prawem (art. 263§4 k. k.), porzucenie broni palnej lub
amunicji (art. 50 Ustawy o broni i amunicji z 21 maja 1999 r.). Przestgpstwa te stanowily
punkt odniesienia, wokot ktérego koncentrowaty sie czynnosci badawcze.

Jako cel pracy na plaszczyZnie teoretycznej wskazano ,,ukazanie prawnokarnych
i kryminologicznych aspektéw” tych przestepstw.

Natomiast na plaszczyZnie empirycznej Autor deklaruje, ze celem jest ,,poznanie
przestepstw zwigzanych z dostgpem do broni palnej i amunicji pod wzgledem zaréwno
ilosciowym, jak i jako$ciowym”. Mialo to w zalozeniu Autora pozwoli¢ na okreslenie
rozmiaru i dynamiki tej kategorii przestepstw. R. Rejmaniak odwolat sie przy tym do
koncepcji B. Holysta, ktory rozrézniat badania diagnostyczne, ktorych cel polega na zbadaniu
cech charakteryzujacych zjawisko przestepczosci — w tym konkretnym przypadku —
przestepczosci zwigzanej z dostepem do broni palnej i amunicji oraz skali tego zjawiska. Jako
podstawe empiryczng wskazano w dalszej czesci rozdzialu wyniki badafi przeprowadzonych
na terenie wyznaczonym wlasciwoscig Sagdu Okregowego w Bialymstoku.

W opinii Recenzenta takie zalozenie moze byé postrzegane jako mankament badan.
Trudno bowiem w oparciu o wyniki badan przeprowadzonych wylacznie na Podlasiu
wycigga¢ wnioski dotyczace skali ogdlnokrajowej. Sam Autor zwraca na to uwage w dalszej
czgsei pracy. Jak bowiem zauwaza R. Rejmaniak na stronie 449 rozbieznosci w otrzymanych
wynikach badan, ktére powstajg po zestawieniu z dociekaniami innych autoréw, mozna
thumaczy¢ ,,specyfikg badanego regionu”.

W pewnym stopniu waski zakres terytorialny badan jest rekompensowany badaniami
przeprowadzonymi na znacznej przestrzeni czasowej. Badano bowiem akta z lat 1998 — 2014
w Bialymstoku, Sokéice, Bielsku Podlaskim, Hajnéwce, Siemiatyczach. Badany czasookres
wynosit wigc okolo 17 lat. Rezultatem bylo uzyskanie szczegdtowych informacji dotyczacych
379 spraw, ktére objely 414 prawomocnie skazanych sprawcow. Oznacza to, ze mozliwa stata
si¢ rekonstrukcja obrazu kryminologicznego przestepczosci wyodrebnionej przez Autora,
przy czym obraz ten dotyczy skali regionalne;j.

Nalezy jeszcze dodaé, ze badania empiryczne w postaci badan aktowych nie byly
prowadzone w odniesieniu do art. 50 Ustawy o broni i amunicji. Wynikato to z faktu, iz na
obszarze wlasciwosci Sadu Okregowego w Bialymstoku w badanym okresie nie bylo
przypadku prawomocnego skazania na podstawie wskazanej kwalifikacji prawnej.

Dalsze czg¢$ci tego rozdziatu zawierajg problemy i hipotezy badawcze, ktdre zostaly
prawidlowo sformutowane oraz opis procedury badawczej, ktéra uzasadnia przyjets strategie
badawcza.

Rozdziat drugi to szczegblowy opis zagadniefi definicyjnych dotyczacych pytania,
czym jest w istocie bron palna. Autor wykazujac si¢ $wietng znajomoscig przedmiotu omawia
poglady sformutowane w doktrynie nauki kryminalistyki. Trzeba podkresli¢, ze nie ogranicza
sic on do bezrefleksyjnego przytaczania kolejnych definicji, lecz wzbogaca je swoim
komentarzem (zob. szerzej s. 27, s. 58). Zgodzi¢ sie nalezy z podkre$leniem roli stanowiska
M. Kulickiego, ktory uzupetnit kryminalistyczng definicje broni palnej o cechy takie jak
»niebezpieczno$¢ broni” oraz ,,zdolno$¢ razenia”. Na marginesie Autor nie przytoczyl
rozwazan wskazanego wyzej kryminalistyka, ktére sg zawarte w ,torufiskim” podreczniku
kryminalistyki z 2005 r. Pozycja ta nie zostata uj¢ta w bibliografii.

Ciekawym pomystem bylo sporzadzenie tabel (s. 44 i 46), gdzie zaprezentowano
cechy konstytutywne broni palnej, ktére ulegaty zmianom, min. na skutek implementacji
norm unijnych. Na uwage zasluguje takze argumentacja odnoszaca si¢ do statusu broni
gazowe;j.



Rozdziat III to rozbudowany, liczagcy ponad 100 stron wywod dotyczacy
historycznych aspektéw przepiséw regulujacych wyrabianie, handel i posiadanie broni palnej
i amunicji. Punktem wyjscia tych badan byta data 11 listopada 1918 r. Autor zauwazyl, iz
pierwszym aktem dotyczacym problematyki rozprawy byt dekret Naczelnika Panstwa z dnia
11 stycznia 1919 r. w przedmiocie kar za przechowywanie lub uzycie broni palnej (...).
Wiele pracy wlozono w przesledzenie loséw regulacji na terenach zabor6w i nastepstw dla
aktualnego ustawodawstwa. Ta sama uwaga odnosi si¢ do wyszukiwania zrodet — siegnieto
nawet po patenty cesarskie.

Ponadto regulacje te odznaczajg si¢ obszerna kazuistyka (np. wyjatki w zakresie
dysponowania bronig palng w okreslonych przypadkach, cho¢by w wypadku koniecznosci
tepienia plagi szczura pizmowego). Autor potrafil jednak wskaza¢ charakterystyczne cechy
tych aktow prawnych oraz udowodnié, ze juz w latach dwudziestych XX wieku obowigzywat
model reglamentacyjny, ktéry byt dodatkowo wzmacniany sankcjg karng. Wskazujg na to
rozwazania na stronie 83 gdzie odniesiono si¢ do polityki kontroli broni i tresci okdlnika
MSW z dnia 14. X 1924 r. Warto tez odnotowaé spostrzezenie, ze juz w 1929 r. uznawano
brof gazows za bron palng, gdyz decydowaty skutki uzycia takiej broni. Z kolei na stronie 89
odnotowano istnienie patologii sprzedazy broni mysliwskiej w ramach systemu posrednictwa.

Zdaniem Recenzenta rozdzial ten jest przykladem starannosci w zebraniu
i opracowaniu obszernego materialu normatywnego, przy czym lektura tych zrodet nie
zawsze jest zadaniem prostym.

Rozdzial czwarty zawiera analize obowiazujgcych przepiséw w zakresie posiadania
broni palnej i amunicji. Jest to typowy rozdziat dogmatyczny, gdzie R. Rejmaniak dokonuje
egzegezy aktow prawnych. Atutem tego rozdziatu jest umiejgtne wykorzystanie nie tylko
opinio communis doctorum, lecz réwniez orzecznictwa sgdowego, W szczegodlnosci zas
orzeczetn sadéw  administracyjnych. Widoczne jest przeplatanie  si¢ watkéw
administracyjnoprawnych i karnomaterialnych. Autor sprawnie porusza si¢ W tej przestrzeni,
co zastuguje na uznanie, gdyz wzajemne oddziatywanie przepisow z réznych galezi prawa
powoduje problemy interpretacyjne w stosowaniu tych przepisow.

Przy okazji omawiania przestanek orzeczenia przez sad Srodka karnego w postaci
pozbawienia praw publicznych, Autor czyni uwagg, iz na gruncie art. 263§ 2 Kodeksu
karnego trudno doszukiwaé si¢ przestanki popelnienia przestgpstwa w wyniku motywacji
zastugujacej na szczegolne potgpienie. Zdaniem R. Rejmaniaka wspomniany $rodek karny nie
bedzie mial zastosowania w przypadku osob skazanych za posiadanie broni palnej lub
amunicji bez zezwolenia. By¢ moze warto byloby odnies¢ ten problem do sprawy Brunona
Kwietnia, ktéry gromadzil bror i amunicj¢ w celach terrorystycznych. Jest to jednak
oczywiscie kwestia otwarta.

W rozdziale piatym dotyczacym przepisow w zakresie wyrabiania i handlu bronig
i amunicjg zastosowano t3 sama metode jak w rozdziale czwartym. W szczegotowy sposob
oméwiono takie zagadnienia jak na przyklad warunki wykonywania dziatalnosci
gospodarczej polegajacej na wytwarzaniu broni palnej i amunicji oraz handlu tymi wyrobami.
Wydaje sie, ze przy omawianiu problematyki koncesji mozna bylo siggng¢ w szerszym
zakresie do literatury z zakresu publicznego prawa gospodarczego.

Autor pracy zachowal czujnosé, dostrzegl bowiem najnowsze zjawiska stanowigce
wyzwanie dla ustawodawcy. Obrazuje to przyktad rozwoju technologicznego, w
szczegblnosci za$ ekspansja technik drukowania przestrzennego 3D. Cenne jest zreferowanie
mozliwych kierunkéw inicjatyw legislacyjnych, w celu redukcji negatywnych nastepstw tych
fenomen6w. Wartosciowe sa réwniez rozwazania dotyczace mozliwych ocen prawnokarnych
produkcji broni lub jej elementéw za pomocg technik 3D.



Rozdzial szésty zawiera wyniki badan dokonanych w oparciu o statystyki. Udziat
przestepstw zwigzanych z dostgpem do broni palnej i amunicji jest niewielki. Zdaniem R.
Rejmaniaka utrzymuje si¢ w granicach od 0,12% do 0, 53% og6tu przestepstw.

Rozdzial si6dmy stanowi jeden z najwazniejszych rozdzialéw pracy, gdyz zawiera
wyniki badain aktowych. Autor postugujac si¢ szczegétowym kwestionariuszem ankiety
,wylowil” duza ilo§¢ informacji na temat sprawcéw oraz stosowanego przez nich modus
operandi. Ponadto poczynione ustalenia umozliwily dokonanie kryminologicznej
charakterystyki stanéw faktycznych bedacych przedmiotem kognicji sadu. Mnogos¢ tych
informacji i danych sprawia, ze trudno je zreferowaé w recenzji z uwagi na jej ograniczong
pojemnos¢. Z tego powodu ponizej odniesiono si¢ tylko do wybranych zagadnien.

Na stronie 394 R. Rejmaniak zauwaza, ze w $wietle badan akt sagdowych, druga pod
wzgledem liczebnosci kategorie sprawcow stanowili mieszkaficy wsi (141 sprawcow, nieco
ponad 35%). Moze to stanowié¢ przyczynek do inicjowania dalszych badan w obszarze tzw.
przestepczosci wiejskiej.

Warto zwrdci¢ uwage na tabele numer 40. Okazuje si¢ bowiem, ze ilo$¢ sztuk broni
stanowiacych przedmiot nielegalnego obrotu wynosi zaledwie cztery egzemplarze.

Niektore ustalenia R. Rejmaniaka pokrywaja sie z wynikami badan innych autorow,
ktérzy wskazywali na zwigzki taczace kolekcjoneréw z nielegalnym handlem. W pracy
zamieszczono przyklady takich powigzafh. Rownoczesnie rozprawa doktorska w pewnym
stopniu obala mity zwigzane z handlem i posiadaniem broni palnej. Na przykiad polowa
posiadaczy nielegalnej amunicji, to osoby, ktore posiadaly od 1 do 5 naboi, czgsto w celach
czysto kolekcjonerskich, pamigtkowych, czy wrecz sentymentalnych (,,pamiatka z wojska”).

Rozwazania na stronie 427 s cenne, gdyz Autor pracy odniést sie¢ do praktyki
organdw $cigania w zakresie informowania przez Policj¢ o utracie uprawnienia do posiadania
broni palnej. Jego zdaniem dziatania te majg charakter dzialan contra legem.

Wsréd wielu bardzo szezegbtowych wynikéw badan warto zwréci¢ uwage na zrédia
pozyskiwania nielegalnej broni. Fakt, ze bazowano na wyjasnieniach oskarzonych nie moze
catkowicie niweczyé uzyskanych wynikéw. Miedzy innymi potwierdzita si¢ hipoteza o tym,
ze jednym ze zrédet sa poligony wojskowe i strzelnice.

Z punktu widzenia procesualistow i kryminalistykéw duzy walor poznawczy majg
ustalenia dotyczace praktyki funkcjonowania biegtych. Wnioski s3 raczej pesymistyczne. Na
przyklad pytania formutowane przez organ procesowy i kierowane do biegtych miaty czesto
charakter pytan w zakresie stanu prawnego, a nie zagadnief, ktérych poznanie czy ocena jest
uzalezniona od wiedzy specjalnej.

W podsumowaniu Autor dokonuje weryfikacji hipotez badawczych sformutowanych
w rozdziale pierwszym. W kryminologicznym obrazie dominuje przestgpstwo niclegalnego
posiadania broni lub amunicji, przy czym przedmiotem wykonawczym tego przestepstwa jest
najczesciej amunicja.

R. Rejmaniak trafnie zauwaza, ze pomimo ewolucji ustawodawstwa w zakresie
kontroli obrotu bronia palng nie ulegt zmianie podstawowy kierunek polityki kryminalnej.
Niewatpliwie trwalg tendencja jest dominacja modelu $cistej reglamentacji oraz pomocnicza
rola przepiséw karnych obecnych zaréwno w Kodeksie Karnym, jak i ustawach szczegblnych.

Ocena formalna rozprawy

Na wysoka ocene zashiguje poziom jezykowy pracy i styl prowadzenia wywodu.
Jezyk odznacza si¢ precyzja, Autor swobodnie operuje jezykiem prawnym i prawniczym.
Tezy sa zazwyczaj podbudowywane merytoryczng argumentacjg. W zasadzie nie wystepuja
bledy stylistyczne, jezykowe. Oczywiscie zdarzajg sie literowki (s. 237, 416, 427), ale nie
majg one wptywu na ocen¢ formalnej strony rozprawy.



W opinii Recenzenta popelniono btgd przy konstruowaniu rozdziatu siodmego. Chodzi
o § 3. Wydaje sig, ze w czeSci kryminologicznej pracy nie powinno by¢ miejsca na
rozwazania dotyczgce cech postgpowan karnych. Migdzy innymi Autor ustala tryb
zakonczenia postepowania oraz wiele innych kwestii z zakresu procedury karnej. Nie sg to
zagadnienia kryminologiczne.

Mnogo$é ustalen i danych, czesto o duzym stopniu szczegélowosci sprawilo, ze
R. Rejmaniak w celach pogladowych zamiescit w pracy 139 tabel, ktére pomagajg
czytelnikowi w orientacji i $ledzeniu wywodéw Autora. Ponadto umieszczono aneks w
postaci mapy, ktora obrazuje ztozono$¢ stanu prawnego na ziemiach polskich w latach 1918 —
1932,

Imponujgca jest baza zrodtowa, gdyz bibliografia liczy 317 pozycji, przy czym cztery
to opracowania anglojezyczne. Jesli chodzi o materiat normatywny to na potrzeby pracy
wykorzystano 54 ustawy, 3 patenty cesarskie, 6 rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej, 9
aktéw prawa miedzynarodowego, 125 rozporzadzen, 4 rozkazy, 18 zarzadzen, 36 okolnikow,
4 pisma okolne oraz 22 innych opracowan.

Réwnie obszernie przedstawia si¢ baza orzecznicza. R. Rejmaniak siggngt do 8
uchwat Sadu Najwyzszego, 123 orzeczen Naczelnego Sadu Administracyjnego, 37 orzeczen
Sadu Najwyzszego, ponad 200 wyrokéw Wojewddzkich Sadéw Administracyjnych.
Wykorzystano takze orzeczenia sagdéw apelacyjnych i sadéw okregowych.

W pracy przywotano takze zrodta internetowe.

Z obowigzku Recenzenta wynika koniecznosé oméwienie mankamentéw rozprawy.
Oprécz tych wskazanych powyzej, nalezy wspomnie¢ o dwoch.

Pierwszy zarzut to kwestia dotyczaca prawa migdzynarodowego. W pracy zabrakio
szerszego odniesienia do regulacji zawartych w tzw. Firearms Protocol - czyli jednego z
Protokotéw do Konwencji z Palermo. Brak analizy tresci norm konwencyjnych stanowi luke
w prowadzonych rozwazaniach.

Niedosyt budzi takze warstwa teoretyczna w odniesieniu do podstawowych
konstrukcji kryminologicznych. Brakuje rozwazan stricte teoretycznych wokoét uzyskanych
wynikéw badan, ktore zostaty przeprowadzone w rzetelny sposob. Autor zaledwie zarysowal
problematyke aplikacji koncepcji przestepstw bez ofiar do regulacji zawartej w artykule 263
Kodeksu karnego. Podobnie rzecz si¢ przedstawia z koncepcja mala prohibita i mala per se,
o ktérych wzmianka znalazta sie w jednym z przypisow.

Bledy te nie umniejszaja jednak wartosci pracy.

Konkluzja

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Rafala Rejmaniaka speinia
wymagania okre$lone w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.) i moze
by¢ podstawg dalszego postepowania w przewodzie doktorskim.

Ponadto biorac pod uwage warto$é poznawcza rozprawy zasadne jest wyr6znienie
recenzowanej pracy.

Olsztyn, dnia 4 listopada 2016 1. /
( Gl



