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Streszczenie rozprawy doktorskiej pt.
Wptyw orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dotyczacego klasycznych

zamowien publicznych na ksztattowanie sie unijnego i polskiego prawa zaméwien publicznych

przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Andrzeja Panasiuka prof. UwB

Gtéwnym celem pracy byfo zbadanie relacji przyczynowo-skutkowej pomiedzy
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, a polskim prawem zamédwien
publicznych opartym na kolejno wprowadzanych zmianach ustawowych.

Do przeprowadzania badan wybrano celowo dwie mozliwie réine od siebie instytucje
europejskiego prawa zamodwien publicznych oparte na orzecznictwie TSUE mianowicie in-house oraz
podmioty prawa publicznego. Rdznice w szczegdlnosci dotyczyty roli jakg odgrywato orzecznictwo
TSUE w procesie ich tworzenia oraz rozwoju. Wybér dobrze rozwinietych, a zarazem wielokrotnie
interpretowanych instytucji prawa europejskiego miat umozliwi¢ udzielenie odpowiedzi na pytania
szczegbtowe oraz lepiej zrozumieé sposéb ich ksztattowania sie (np. orzecznictwo TSUE stanowito
fundament instytucji in-house, podczas gdy sprawy dotyczace podmiotéw prawa publicznego jedynie
doprecyzowywato znaczenie poszczegdlnych przepiséw tej instytucji zawartych definicji legalnej).
Kazda z omawianych instytucji zostata oparta na 17 orzeczeniach TSUE (w sumie 34), co stanowito
10% wszystkich spraw Trybunatu dotyczacych zamdwienn publicznych. Obok orzecznictwa TSUE
bezposrednio zwigzanego z instytucjami in-house oraz podmiotéw prawa publicznego, w pracy
dodatkowo zostaty wykorzystane inne orzeczenia nawigzujgce do kwestii pokrewnych w celu
ukazania szerszej perspektywy dotyczacej problemow interpretacyjnych z jakimi musiat zmierzy¢ sie
Trybunat. Na przyktad przy omdéwieniem wyroku Teckal bedgcym fundamentem instytucji in-house
przedstawione zostaty inne (wczesniejsze) sprawy o bardzo zblizonych okolicznosciach faktycznych i
prawnych, w ktérych Trybunat przyjgt odmienne rozwigzanie oparte o zupetnie inne argumenty.
Pozwolito to w sposdb krytyczny spojrze¢ na dwczesne orzecznictwo TSUE charakteryzujace sie
fragmentarycznoscia oraz brakiem pewnosci prawnej w stosunku do obowigzku stosowania

przepiséw zamowien publicznych.



W pracy przytoczone zostato réwniez orzecznictwo polskich sgdéw i Trybunatu Konstytucyjnego
wskazujgce sposob interpretacji przepiséw bedgcych transpozycja (do polskiego prawa) europejskich
instytucji in-house oraz podmiotow prawa publicznego.

Ponadto, w przypadku in-house wskazany zostat sposéb implementacji tej instytucji do prawa
krajowego pieciu innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej (Wtoch, Wielkiej Brytanii, Niemiec,
Hiszpanii i Portugalii). Przy omawianiu tej kwestii w szczegdlnosci zwrécono uwage na czas (kiedy)
oraz zakres (w jakim stopniu) dokonano transpozycji norm prawnych UE przez inne kraje
cztonkowskie w celu wskazania ewentualnych konsekwencji niewtasciwej implementac;ji tej instytucji
lub dokonania jej w sposdb niepetny lub za pdino. W pracy szeroko omdwiona zostata historia

rozwoju polskiego oraz europejskiego prawa zamowien publicznych.
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