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Przedmiotem rozprawy jest teoretyczna i empiryczna analiza mechanizmu
Migdzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnveh (ang. International
Centre for Settlement of Investment Disputes, ICSID) w ujeciu prawnomigdzynarodowym z
perspektywy Polski. Globalizacja, wzmozony handel miedzy panstwami oraz inwestycje
zagraniczne dokonywane przez przedsigbiorcoOw i w rezultacie rosngca wspolzaleznose
pomiedzy suwerennymi panstwami spowodowaly, ze panstwa staty sie jednoczesnie
importerami oraz eksporterami kapitatu. Intensyfikacja przyjmowanych 1 wysylanych
inwestycji, pochodzenie podmiotow z panstw o roznych ustrojach gospodarczych. réznice
wynikajgce z kultury prawnej i sposobu postrzegania zachodzgcych procesow gospodarczych.
determinuja skutki w sferze $wiadomosci ekonomicznej i prawnej podmiotow oraz ich
aktywnosci gospodarczej. w tym sposobie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Te oraz
szereg innych czynnikdw doprowadzaja do rozbieznosci w sposobie wypelniania przez strony
wzajemnych zobowigzan 1 realizacji wspolnie okreslonych celow. a w konsekwencji
powstania sporow na tle prowadzonych inwestycji.

Celem zapewnienia swobodnego przeplywu inwestycji zagranicznych. pierwsza
dwustronna umowa o ochronie i popieraniu inwestycji (ang. bilateral invesiment ireaty, BIT)
zostala zawarta pomigdzy Pakistanem a Niemcami w 1959 roku. zaledwie 55 lat temu.
Nastepnie, kilka lat pozniej, w 1968 roku, w dwustronnej umowie o ochronie i popieraniu
inwestycji pomigdzy Holandig a Indonezja, po raz pierwszy zawarto klauzule arbitrazowa.
oferujacg mechanizmy Migdzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych
jako sposob rozstrzygania sporow w razie zaistnienia konfliktu interesow  pomigdzy
inwestorem a panstwem przyjmujgcym inwestycje zagraniczne. Wiele panstw. wiacznie ze¢
wszystkimi panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej. za wyjatkiem Irlandii. podazylty za
tym przyktadem. W ciggu ostatnich dwudziestu lat nastapil znaczny wzrost przeplywu
inwestycji zagranicznych. Taki rozwdj wydarzen zaktywizowal panstwa do znowelizowania
swoich uméw inwestycyjnych, przyjecia prawa modelowego oraz zawarcia nowych
porozumien z licznymi rzgdowymi 1 prywatnymi partnerami. Wzmozona aktywnosc
inwestycyjna, czyli wysylanie rodzimych inwestycji za granicg i przyjmowanie inwestycji
zagranicznych doprowadzita do tego, iz ukonstytuowat si¢ zespot norm regulujacych stosunki
prawne migdzy panstwami a inwestorami zagranicznymi, w tym zagadnienia powstajacych na
tym tle spordw rozstrzygania jako nowa wyspecjalizowana galaz prawa - miedzynarodowe
prawo inwestycyjne i zwigzany z nig miedzynarodowy arbitraz inwestycyjny.

W Polsce brak jest mozliwosci bezposredniego dochodzenia roszezen przez inwestora

przed niezawistym miedzynarodowym organem rozstrzygajgcym spory Inwestor-panstwo.



czyli nie ma mechanizmu nieskazonego niedoskonatosciami arbitrazu  handlowego.
ulatwiajgcego arbitraz, zapewniajgcego stronom zarowno udogodnienia techniczne. jak i
kazdy z etapéw postepowania arbitrazowego, poczawszy od przedlozenia sporu  do
rozstrzygniecia az do uznania i wykonania orzeczenia arbitrazowego. Niezbedne zatem
wydaje si¢ stworzenie ulatwien do rozwigzywania, w drodze koncyliacji lub arbitrazu. sporow
inwestycyjnych migdzy panstwami oraz inwestorami innych panstw.

Przeglad dostepnej w Polsce literatury w przedmiotowym zakresie wykazal. iz badana
materia stanowi nowa i niezbadang w sposdb kompleksowy w Polsce tematyke. a zagadnienic
ma donioste znaczenie zaroéwno dla teorii prawa migdzynarodowego publicznego. jak tez dla
praktyki. Do tej pory nie powstala zadna publikacja zajmujaca si¢ zagadnieniami
rozstrzygania spordOw pomigdzy inwestorami a panstwami przyjmujacymi inwesiyeje
zagraniczne.

Zdaniem autorki, zasadne jest rozwazenie przystapienia Polski do Konwencji o
rozwigzywaniu sporow inwestycyjnych miedzy panstwami i obywatelami innych panstw 7 18
marca 1965 roku (zwanej dalej: Konwencjg waszyngtonska). ktora weszla w zycie w 19606
roku. Obecnie 150 panstw podpisato i ratyfikowalo Konwencje waszyngtonskg. ktora
powolata do zycia Miedzynarodowe Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestyeyjnyeh -
najmlodsza, bo dzialajacg zaledwie od 1988 roku, a jednoczesnie bardzo interesujacg w
kontekscie wspolczesnych problemdw i sytuacji finansowej na swiecie - wyspecjalizowana
instytucjg wchodzacag w sklad Grupy Banku Swiatowego. Organizacja ta. jako neutralna.
niezalezna 1 =zarazem wysoce skuteczna instytucja zajmujgca si¢ rozwigzywaniem
miedzynarodowych  sporéw  inwestycyjnych, jest narzgdziem do  zwigkszenia
transgranicznego przeptywu kapitalu prywatnego. Jej siedziba znajduje si¢ w Stanach
Zjednoczonych, w Waszyngtonie.

Determinantem przeprowadzonych badan byla proba poddania analizie problemow
majacych doniosle znaczenie zarébwno dla teorii prawa migdzynarodowego publicznego. jak
tez dla praktyki. Glownym celem rozprawy doktorskiej jest wykazanie donioslosci stworzenia
w  Polsce odpowiednich ram instytucjonalnych w zakresie rozstrzygania sporow
inwestycyjnych poprzez wykazanie zasadnosci cztonkostwa Polski w opisywanej instytucji
miedzynarodowej. Kolejno, asumptem prowadzonych badan bylo wyjasnienie. czy 1 jak
czlonkostwo w Miedzynarodowym Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych
przyczynia si¢ do zwiekszenia atrakcyjnosci panstwa przyjmujacego. jako obszaru do
inwestycji, jakie skutki dla krajowych systemow prawnych wywoluje czlonkostwo w torum. a

w konsekwencji sformulowanie postulatéw de lege ferendu dotyczacych zasadnosci



przystapienia Polski do Miedzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestyeyinveh

oraz w konsekwencji rozwazenie, jakie potencjalne skutki wywrze cztonkostwo w badane)

instytucji miedzynarodowej na polskie ustawodawstwo.

Na podstawie koncepcji metodologicznych oraz ze wzgledu na prawnomigdzynarodowy

charakter rozprawy doktorskiej w badaniach zastosowano nastepujgce metody badawcze

charakterystyczne dla nauk prawnych:

a.

metoda historyczno-prawna — zostala zastosowana w sposob ograniczony znajdujac
zastosowanie do analizy prac przygotowawczych nad Konwencjg o rozwiazywaniu
sporow inwestycyjnych miedzy panstwami i obywatelami innych panstw, Ulatwieniami
Dodatkowymi ICSID oraz ksztaltowania si¢ i rozwoju mechanizmu rozstrzygania
sporow Miedzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporéw Inwestycyjnych:

metoda dogmatyczna — analizie zostaly poddane dwustronne i wielosironne akty
miedzynarodowego prawa publicznego regulujgce kwestie rozstrzygania sporow w
zakresie inwestycji zagranicznych;

metoda analizy prawno-poréwnawczej — na kanwie zgromadzonej literatury
(komentarze, monografie, artykuly) autorka porownala dostepne na arenie
miedzynarodowej mechanizmy  dochodzenia roszczen —inwestycyjnych — przed
bezstronnymi, niezawistymi i niezaleznymi  migdzynarodowymi  organami
rozstrzygajacymi spory inwestor-panstwo w drodze arbitrazu i koncyliacji. majgc
szczegblnie na uwadze podobienstwa i réznice migdzy tymi regulacjami a
mechanizmami oferowanymi przez Miedzynarodowe Centrum Rozstrzygania Sporow

Inwestycyjnych oraz ich wzajemne relacje.

. metoda  analizy  orzecznictwa  sgdowych  organéw  mie¢dzynarodowych

rozstrzygajgcych spory inwestycyjne, przede wszystkim Miedzynarodowego Centrum
Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych oraz subsydiarnie - Stalego Trybunalu
Arbitrazowego w Hadze. Sadu Arbitrazowego Migdzynarodowej lzby Handlowce] i
Instytutu Arbitrazowego Sztokholmskiej Izby Handlowej — przedmiotowa metoda stala
sie cennym zrodlem wiedzy w zakresie wyktadni i zwigzanych z tym watpliwosci
pojawiajgcych si¢ przy interpretacji ustawowych poje¢ traktatowych wystepujgeych na
tle inwestycji zagranicznych;

metoda analizy statystycznej (statystyki Konferencji Narodow Zjednoczonych do
spraw Handlu i Rozwoju, Migdzynarodowego Centrum Rozstrzygania  Sporow

Inwestycyjnych) — zastosowana metoda pozwolita pozna¢ dynamike wzrostu licznych



miedzynarodowych sporow inwestycyjnych w ciggu wiclu lat. instytucje najezescic)
rozstrzygajace miedzynarodowe spory inwestor-panstwo. liczbe 1 rodzaje spraw
rozwigzywanych — przez  Migdzynarodowe  Centrum  Rozstrzygania — Sporow
Inwestycyjnych na podstawie Konwencji waszyngtonskiej i Ulatwien Dodatkowych
ICSID oraz podzial tych spraw wedlug kryterium sektora geograficznego |
ekonomicznego;

f. metody empiryczne - w celu zbadania stusznosci zatozen pracy doktorskicj. a takse
pelniejszego  zrozumienia badanego problemu, wystosowano do  Ministerstwa
Gospodarki, Departamentu Promocji i Wspotpracy Dwustronnej, odpowiedzialnego w
ramach prac Rzadu RP za problematyke ochrony oraz popierania inwestycji. pismo w
celu uzyskania informacji na temat aktualnego stanowiska Rzadu RP w sprawie
przystapienia do Konwencji waszyngtonskiej; ponadto. podczas kwerendy naukowe] w
Waszyngtonie w Stanach Zjednoczonych. autorka uczestniczyla w konsultacjach ze
$wiatowymi uznanymi praktykami i teoretykami w zakresie arbitrazu handlowego
inwestycyjnego, co umozliwilo pelniejsze zrozumienie praktycznych aspektow badanc)
materii, sformulowanie wnioskdéw i postulatow w aspekcie zasadnosci podpisania i

ratyfikowania przez Rzeczpospolita Polska Konwencji waszyngtonskiej.

Roznorodno$é¢ zastosowanych metod i technik badawczych pozwolita na doglebne zbadanic

problemu i weryfikacje postawionych hipotez.

Praca sklada sie z trzech zasadniczych czgsci. W czesci pierwszej. w rozdziale
pierwszym ..Prawo miedzynarodowe a spory miedzynarodowe™ omowiono zagadnicnia
wprowadzajace zwigzane z tematyka dochodzenia roszezen w sporach inwestor — panstwo.
Nastepnie ukazano teoretyczne ujecie sporow miedzynarodowych. ze szczegolnym
uwzglednieniem spordw inwestycyjnych. jak tez pojecie inwestycji zagranicznych oraz ich
skutki na gruncie prawa miedzynarodowego. Scharakteryzowano polubowne sposoby
rozstrzygania sporéw inwestor — panstwo dostgpne na gruncie prawa migdzynarodowego
publicznego. w tym najbardziej rozpowszechnione — arbitraz i koncyliacje oraz ukazano
dynamike wzrostu liczby sporéw inwestor-panstwo rozpoznawanych przez miedzynarodowe
instytucie na przestrzeni lat. W rozdziale drugim .Migdzynarodowe mechanizmy
rozstrzygania — sporow  inwestycyjnych™ opisano  Regulaminy  Komisji  Narodow
Zjednoczonych do spraw Migdzynarodowego Prawa Handlowego oraz  zasady

funkcjonowania i podstawy prawne rozstrzygania spraw przez migdzynarodowych instytucje



rozstrzygajace spory inwestycyjne: Staty Trybunal Arbitrazowy w Hadze, Micdzynarodows
Sad Arbitrazowy Miedzynarodowej Izby Handlowej. Instytut Arbitrazowy Sztokholmskie)
[zby Handlowej, Londynski Sad Arbitrazu Migdzynarodowego oraz Amerykanskie
Stowarzyszenie Arbitrazowe.

W drugiej czgsci zaprezentowano Miedzynarodowe Centrum Rozstrzygania Sporow
Inwestycyjnych. W rozdziale trzecim ,Organizacja Miedzynarodowego Centrum
Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych™ wnikliwej analizie poddano dzialalnos¢ 1CSID jako
instytucji miedzynarodowej. Ukazano ksztattowanie si¢ systemu rozstrzygania sporow o
zasiegu globalnym w ramach Grupy Banku Swiatowego, w tym etap fravaux préparatoires
nad Konwencjg waszyngtonska o rozstrzyganiu sporow inwestycyjnych miedzy panstwami a
obywatelami innych panstw. Omoéwiono cele, zasady funkcjonowania instytucji oraz
zagadnienia jej czlonkostwa i dzialalnosci. W rozdziale czwartym .Kompetencje
Miedzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporéw Inwestycyjnych™ podjeto  probe
charakterystyki arbitrazu i koncyliacji jako sposobdéw rozstrzygania sporow na podstawie
Konwencji waszyngtonskiej oraz Dodatkowych Ulatwien [CSID oraz zaprezentowano
dziatania dodatkowe Centrum w zakresie polubownego rozwigzywania przedkladanych
spraw. W rozdziale pigtym . Aspekty proceduralne rozstrzygania sporow™ szezegolowo
omoéwiono przebieg postepowan od wszcezecia procedury. poprzez srodki  prawne
przystugujace stronom po wydaniu orzeczenia. etap uznania i wykonania orzeczenia oraz
koszty postepowania prowadzonego przez trybunaty arbitrazowe i komisje koneyliacyne
ICSID. U podstaw prac nad niniejsza czescig dysertacji lezy potrzeba zbadania przejrzystosci.
wydajnosci i neutralnosci przepisow prawnych dotyczacych rozstrzygania sporéw pomigdzy
inwestorami a panstwami w ramach badanego systemu instytucjonalnego.

W trzeciej czesci pracy. rozdzial szdsty ,.Rozstrzyganie sporéw z perspektywy Polski™
dotyczy rozwoju wydarzen w dziedzinie rozstrzygania sporow inwestycyjnych na arenie
miedzynarodowej, w tym zainteresowanie mechanizmami Migdzynarodowego Centrum
Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych. Majgc na wzgledzie udzial Polski w postepowaniach
arbitrazowych przed trybunatami arbitrazowymi ad hoc oraz na podstawie Ulatwien
Dodatkowych  ICSID  przed Miedzynarodowym  Centrum  Rozstrzygania — Sporow
[nwestycyjnych zbadano wplyw rozwoju miedzynarodowych mechanizmow rozstrzygania
sporéw inwestycyjnych na sytuacje Polski. Nastepnie ukazano znaczenie skutecznego
arbitrazu dla inwestoréw zagranicznych. W czesci koncowej scharakteryzowano w sposob
pordbwnawczy zalety 1 wady mechanizmu instytucjonalnego oferowancgo  prres

Miedzynarodowe Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych na podstawie Konwencji

&




waszyngtonskiej oraz Ulatwien Dodatkowych ICSID. W rozdziale siodmym . Problem
przystapienia Polski do Migdzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych™
podsumowano podjeta problematyke. Zaprezentowano wnioski z przeprowadzonych badan
empirycznych i wezesniejszych dywagacji, ktore stanowig kwintesencje spostrzezen 1 uwag
poczynionych w toku pracy. odpowiedzi na zadane pytania wyptywajace 2 hipotez
badawczych, odnoszace sie do zasadnosci przystapienia przez Rzeczpospolitg Polske do
Konwencji waszyngtonskiej. a w konsekwencji przystapienia do Miedzynarodowego Centrum
Rozstrzygania Sporéw Inwestycyjnych przez pryzmat zalet 1 wad tego systemu oraz cech
odrézniajacych arbitraz inwestycyjny od arbitrazu handlowego.

Podjeta tematyka rozstrzygania migdzynarodowych sporéw inwestor — panstwo jest
zagadnieniem wyjgtkowo aktualnym. Praca taczy zaréowno teoretyczne jak i praktyczne
aspekty stosowania miedzynarodowego prawa inwestycyjnego. ktore z powodzeniem moga
by¢ wykorzystywane w praktyce rozstrzygania sporow w drodze arbitrazu i Koneyvliacji.
Rozwazania przedstawione w dysertacji dowodzg zasadnosci rozwazenia przystapicnia przes
Polske do Konwencji o rozwigzywaniu sporow inwestycyjnych miedzy panstwami i
obywatelami innych panstw z 18 marca 1965 roku, a w konsekwencji umozliwienia

korzystania z utatwien Migdzynarodowego Centrum Rozstrzygania Sporow Inwestycyjnych.




